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JVI JUICIO VERBAL (INCUMPLIM. CONTRATO) 0001458 /2024
Procedimiento origen: /

Sobre OTROS VERBAL
DEMANDANTE D/fa.
Procurador/a Sr/a.

Abogado/a Sr/a. MIGUEL PARDO DE VERA MORENO
DEMANDADO D/fia. CAIXABANK

Procurador/a Sr/a.

Abogado/a Sr/a.

SENTENCIA
En Palma de Mallorca a 30 de noviembre de 2024

Vistos por D. Laura Simén Lastra, Juez del Juzgado de 12 Instancia n° 24 de este
partido Judicial, los presentes autos de Juicio Verbal 1458/2024, seguidos a

instancia de CEEEINGGNEEEEEE: cpresentado  por el
Procurador de los Tribunales (RS cotra CAIXABANK,
S.A, representada por la Procuradora de los Tribunales (I EENEEGNGGNGD

@B sobre nulidad de condiciones generales de contratacion (clausula de

gastos hipotecarios).
ANTECEDENTES DE HECHOS

PRIMERO.- Por la parte actora mediante escrito que por turno de reparto
correspondid a este Juzgado, se presentd demanda de juicio ordinario, en la que
aducia los fundamentos de hecho y derecho que estimaba de apIiCacién y terminaba
solicitando que se dictara Sentencia por la que se decretara las medidas

peticionadas en la forma obrante en el suplico de la referida demanda.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda se dio trasiado en legal forma de la
misma a la parte demandada, al efecto de su contestacion en el plazo de 10 dias,
que realizé en tiempo y forma. Ninguna de las partes solicité la celebraciéon de
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vista, quedando los autos pendientes del dictado de la presente resolucidon
mediante DIOR de fecha 21 de Noviembre..

TERCERO.- Tras la realizacién de la audiencia previa, se admiti6 la prueba que se
consideré pertinente y quedaron los autos pendientes de dictar Sentencia de
acuerdo con el art. 429.8 LEC.

CUARTO.- Que en la sustanciacion del presente proceso, se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte actora fundamenta su peticion, en sintesis, en los siguientes
puntos expositivos: a). suscribié escritura de préstamo hipotecario, de fecha 16 de
abril de 1998, b) solicita la nulidad por abusiva de la clausula de gastos hipotecarios;
c). también acumula la reclamacion de los importes de gastos de constitucién de la

hipoteca.

La parte demandada argumenta su oposicion basada en lo siguiente: a).
extrajudicialmente se acepté la nulidad de la clausula de gastos; b). prescripcién de la

accion de restitucion respecto de gastos;

SEGUNDO.- Sobre la falta de interés legitimo para solicitar la nulidad de la clausuia de

gastos.

Resulta acreditado que la parte demandada se aquietdé a algunas peticiones
formuladas extrajudicialmente que vuelven a ser solicitadas en el escrito de
demanda que dio origen a la presente litis. En la demanda, se alega que la entidad
demandada no atendi6 al requerimiento efectuado, pero ello se contradice de la

documental aportada no sélo por la entidad bancaria, sino por la parte actora.
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Basta leer el documento acompafiado, como n°® 4-en el escrito de demanda, para
apreciar que se expulsé del contrato la referida clausula de gastos, teniéndola por no
puesta. Por ello, no puede peticionarse algo que ya ha sido satisfecho fuera del
proceso. No procede declarar la nulidad de una clausula que ha sido

convencionalmente expulsada del contrato con caracter previo a la interposicion de
la demanda.

Resta por pronunciarse sobre la accién de restitucion, al no haberse atendido
extrajudicialmente.

TERCERO.- Gastos de notaria, gestoria, tasacién y registro: prueba del pago y
prescripcién.

Consta en el documento n° 3 de la demanda que se han contabilizado los gastos,
por lo que el pago esta justificado. Consta los siguientes importes reflejados en la
documental, gastos notariales 50% (197,33 euros), gastos de registro (150,63 euros)
y gastos de gestoria (120,20 euros).

Tal y como deja sentada la Sentencia del Tribunal de Justicia, Sala 42, de la Unién
Europea dictada en fecha 16 de julio de 2020, en sede de los asuntos
acumulados C-224/19 y C-259/19, el hecho que la accion de nulidad derivada
de la abusividad de las clausulas contenidas en un contrato celebrado con
consumidores y usuarios pueda resultar imprescriptible, nada obsta a que Ia
accion de restitucion si se encuentre sujeta a un plazo de prescripcion, que
serd establecida por cada estado de la Union. Por ello, puede alegarse la
prescripcion de la accion de restitucion de cantidades. La STJUE de 10 de junio de
2021 (asuntos C-776/19 a C-782/19) siguié esta argumentacion.

Recientemente se ha dictado la STJUE de 25 de enero 2024 (ECLI: EU:C:2024:81)

donde se concluia, respecto al “dies a quo” de la prescripcién de la accién de
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restitucion, lo siguiente: “Asi pues, la oposicién de un plazo de prescripcion a las
acciones de caracter restitutorio, ejercitadas por los consumidores con el fin de hacer
valer derechos que les confiere la Directiva 93/13, no es, en si misma, contraria al
principio de efectividad, siempre que su aplicacion no haga imposible en la practica o
excesivamente dificil el ejercicio de los derechos conferidos por dicha Directiva
(sentencia de 10 de junio de 2021, BNP Paribas Personal Finance, C 776/19 a C
782/19, EU:C:2021:470, apartado 40)... De esta manera, en lo tocante al inicio del
computo de un plazo de prescripcion, tal plazo Gnicamente puede ser compatible con
el principio de efectividad si el consumidor pudo conocer sus derechos antes de que
dicho plazo empezase a correr o de que expirase (sentencia de 10 de junio de 2021,
BNP Paribas Personal Finance, C 776/19 a C 782/19, EU:C:2021:470, apartado 46 y
jurisprudencia citada)”. Concluye: “1) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de
la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas
abusivas en los contratos celebrados con consumidores, en relacion con el principio
de efectividad, deben interpretarse en el sentido de que

se oponen a una interpretacion jurisprudencial del Derecho nacional segun la cual, a
raiz de la anulacién de una clausula contractual abusiva por la que se imponen al
consumidor los gastos de formalizacion de un contrato de préstamo hipotecario, la
accion restitutoria relativa a tales gastos esta sujeta a un plazo de prescripcion de
diez afos a contar desde que la referida clausula agota sus efecios con la
realizacion del ultimo pago de dichos gastos, sin que se considere pertinente a estos
efectos que ese consumidor conozca la valoracién juridica de esos hechos. La
compatibilidad de las normas por las que se rige un plazo de prescripcién con las
citadas disposiciones debe apreciarse teniendo en cuenta el conjunto de esas
normas. 2) La Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que se opone a
una interpretacién jurisprudencial del Derecho nacional segun la cual, para
determinar el inicio del computo del plazo de prescripcion de la acciéon que puede
ejercitar el consumidor para obtener la restitucion de las cantidades pagadas
indebidamente con arreglo a una clausula contractual abusiva, puede considerarse
que la existencia de una jurisprudencia nacional consolidada sobre la nulidad de

clausulas similares constituye una prueba de que se cumple el requisito relativo al
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conocimiento, por el consumidor de que se trate, del caracter abusivo de esa

clausula y de las consecuencias juridicas que se derivan de ella”.

También se ha pronunciado la STJUE de 25 de abril 2024 (ROJ: PTJUE 27/2024 -
ECLI:EU:C:2024:81) que concluia lo siguiente: “En virtud de todo lo expuesto, el
Tribunal de Justicia (Sala Novena) declara: 1)VLos articulos 6, apartado 1, y 7,
apartado 1, de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las
clausulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores, en relacién con el
principio de efectividad, deben interpretarse en el sentido de que se oponen a una
interpretacion jurisprudencial del Derecho nacional segin la cual, a raiz de la
anulacion de una clausula contractual abusiva por la que se imponen al consumidor
los gastos de formalizacion de un contrato de préstamo hipotecario, la accion
restitutoria relativa a tales gastos esta sujeta a un plazo de prescripcion de diez afios
a contar desde que la referida clausula agota sus efectos con la realizacién del
aitimo pago de dichos gastos, sin que se considere pertinente a estos efectos que
ese consumidor conozca la valoracion juridica de esos hechos. La compatibilidad de
las normas por las que se rige un plazo de prescripcién con las citadas disposiciones
debe apreciarse teniendo en cuenta el conjunto de esas normas. 2) La Directiva
93/13 debe interpretarse en el sentido de que se opone a una interpretacion
jurisprudencial del Derecho nacional segun la cual, para determinar el inicio del
cdmputo del plazo de prescripcién de la accién que puede ejercitar el consumidor
para obtener la restitucion de las cantidades pagadas indebidamente con arreglo a
una clausula contractual abusiva, puede considerarse que la existencia de una
jurisprudencia nacional consolidada sobre la nulidad de clausulas similares
constituye una prueba de que se cumple el requisito relativo al conocimiento, por el
consumidor de que se trate, del caracter abusivo de esa clausula y de las

consecuencias juridicas que se derivan de ella”.

Asi se ha acogido por nuestro Alto Tribunal en su STS 857/2024, de 14 de junio
(ROJ: STS 3076/2024 - ECLI:ES:TS:2024:3076), con el siguiente tenor literal: “No
corresponde a esta sala hacer consideraciones de orden doctrinal sobre el contenido

de esa jurisprudencia del TJUE, ni sobre sus implicaciones en el sistema general de
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Derecho privado de los diferentes Estados miembros de la Union. Tampoco optar
por soluciones no previstas en el ordenamiento juridico espaiiol, por mas que, de
lege ferenda, pudieran resultar plausibles o convenientes. igualmente, tampoco
procede plantear una nueva peticién de decisién prejudicial, como sugiere la parte
demandada en su escrito de alegaciones tras el dictado de la sentencia por el TJUE.
Consideramos que con la jurisprudencia del TJUE a que hemos hecho ya referencia
la cuestion constituye ya un acto aclarado (STJ de 6 de octubre de 1982, Cilfit, C-
283/81 , y STJUE de 6 de octubre de 2021, Consorzio Italian Management e Catania
Multiservizi, C-561/19 ). Por ello, unicamente procede dictar una sentencia que
asuma lo resuelto por el TJUE (por todas, SSTJUE de 5 de octubre de 2010,
Elchinov, C-173/09 ; de 19 de abril de 2016, DI, C-441/145; y de 1 de julio de 2016,
Ognyanov, C-614/14 ); y cumplir la funciéon que, como tribunal de casacion, nos
corresponde en orden a la armonizacion de la interpretacion del Derecho nacional y
en aras de la seguridad juridica ( SSTJUE de 7 de agosto de 2018, asuntos
acumulados C96/16 y C- 94/17, y 14 de marzo de 2019, C-118/17). 4.- En
consecuencia, salvo en aquellos casos en que la entidad prestamista pruebe que, en
el marco de sus relaciones contractuales, ese concreto consumidor pudo conocer en
una fecha anterior que esa estipulacién (clausula de gastos) era abusiva, el dia
inicial del plazo de prescripcion de la accién de restitucién de gastos hipotecarios
indebidamente pagados por un consumidor sera el de la firmeza de la sentencia que
declara la nulidad de la clausula que obligaba a tales pagos” (fundamento de

derecho séptimo).
Sentado lo anterior, no se aprecia prescripcion.

CUARTO.- Conforme a lo dispuesto en el art. 394 de la LEC, se hace expresa

condena en costas a la parte que ha visto rechazada sus pretensiones.

FALLO

Se estima la demanda interpuesta por G EENNGGNGGEEGGNGNEREEND
representado por el Procurador de los Tribunales GEENEEGGEED

contra CAIXABANK, S.A, representada por la Procuradora de los Tribunales Doiia
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G | <, consecuencia, se condena a la demandada a restituir

la cantidad abonada indebidamente por la actora, en aplicacién de la clausula que
impone los gastos a cargo del prestatario (50% gastos de notaria, 100% gastos de
Registro y gestoria), méas intereses legales desde el momento en que fueron
efectivamente abonadas hasta la fecha de la Sentencia y, a partir de entonces, el
interés del art. 576 de la LEC hasta su completo pago a la parte actora.. Todo ello
con expresa condena en costas a la demandada.

Notifiquese a las partes la presente resolucion.

Llévese el original al Libro de Sentencias y librese testimonio de la misma para que
conste en autos. '

Contra esta resolucion cabe formular recurso de apelacion ante este Juzgado, que
se interpondré en el plazo de veinte dias contados desde el dia siguiente a la
notificacion, conforme disponen los articulos 455 y siguientes de la Ley de
Enjuiciamiento Civil. Doy Fe.

Asi lo acuerda, manda y firma D. Laura Simén Lastra, Juez del Juzgado de 12
Instancia n°® 24 de este partido Judicial; Doy fe.

Firma del Juez Firma de la Letrada
‘ de la Administracion de Justicia

PUBLICACION.- Dada, leida y publicada que ha sido la anterior Sentencia por el
Sr. Magistrado-Juez que la ha dictado estando celebrando audiencia publica en el

dia de la fecha. Doy fe.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el gue ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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