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XDO. PRIMEIRA INSTANCIA N. 3
PONTEVEDRA

SENTENCIA: 00035/2025

¢/ HORTAS, 5/W 36004 - POHTEVEDRA
TeléFono: 9B6.80.57.82/83, Fax: %86.80.58.89
Correo electzénico: instancial.pontevedrafzustiza.gal

Equipo/usuaric: MM
Modelo: 540000 SENT TEXTO LIBRE ART 206.1 3° LEC

H.I.G.: 36038 42 1 2024 0000408
ORD PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000113 /2024

Procedimiento origen: /

Sabre CONMD,GNRLS.CTRTO.FINAC.GARNT. INMD. PESTARIO, PER.FIE
DEMANDANTE D/fia.
Procurador/a Sr/a.
abogade/a Srfa. MIGUEL FARDCO DE VERA MORENOC
DEMANDADD Dffia. BANCO SANTARDER SA&
Frocurader/a Sr/a.

abogado/a Srfa.

SENTENCIA

Pontevedra, 22 de enero de 2025.

Vistos por mi, — Magistrada-Juez del

Juzgado de 12 Instancia N° 3 de Pontevedra, los presentes autos de Juicio
Ordinarioc 113/24, seguidos a instancia de NN

=
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=ntado por la Procuradora GRS, -sistido por el
p Sr. Pardo de Vera Moreno, frente a la entidad BANCO

QN TANDER SA, representada por fa Procuradora ¢S
mmﬁglgzlda por el Letrado Sr. (i NEEEENGNGNND

DEXUISTIZA

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Por la Procuradora instante en la citada representacion, se
presenté demanda de juicio ordinario contra los arriba citados; y, alegando
los hechos y fundamentos juridicos que tuvo por convenientes, terminaba
suplicando se dictase sentencia por la que:

1°. Se declare la nulidad, por abusiva, de la clausula suelo contenida en la
clausula 3.3. Limite a la variacion del tipo de interés aplicable
(Clausula Sueio) de [a Escritura de Préstamo hipotecario ante el Notario
del llustre Colegio de Galicia¢l NN H-jc <! nimero
207 de su orden de protocolo. Se acomparia la escritura notarial como
(DOCUMENTO N° 3}, cuyo tenor literal dice:

“No obstante lo previsto en los apartados anteriores, se acuerda y
pacta expresamente por ambas partes, que el tipo de interés nominal
anual minimo aplicable en este contrato sera del TRES CON
VEINTICINCO POR CIENTO”

2°. Que se condene a la entidad demandada a la devolucion al
prestatario de las cantidades abonadas en exceso como consecuencia de
la aplicacion de la referida clausula, con sus intereses legales desde el
momento en que comenzd a aplicar de forma indebida la meritada
clausula suelo, procediéndose al recalcuio del préstamo.

CVE- IdEEQZ20LEG
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3°.- Se declare la Nulidad parcial de la Escritura de Préstamo Hipotecario,

ante el Notario del llustre Colegio de Galicia GGG
G bajo el numero 833 de su orden de protocolo.
Acompafiada como (DOCUMENTO N° 1), en cuanto al contenido de la

clausula financiera QUINTA.- GASTOS Y OBLIGACIONES A CARGO
DEL PRESTATARIO.
4°.- Se declare |la Nulidad parcial de la Escritura de Préstamo hipotecario

ante el Notario del liustre Colegio de Galicia < ENENNGGEGNGNGE

bajo el numero 207 de su orden de protocolo. Acompaiiada como

ADMINISTRACIGN
DEXUSTIZA

(DOCUMENTO N° 3), en cuanto al contenido de la clausula financiera
QUINTA.- GASTOS Y OBLIGACIONES A CARGO DEL PRESTATARIO.
5°.- Se condene a la entidad demandada a estar y pasar por {a anterior
declaracioén y al abono y restitucién a la actora de las cantidades abonadas
en exceso con motivo de la aplicacidon de las clausulas financieras de
gastos de ambas escrituras, resuitando ser su importe, a dia de hoy, el
de los gastos recogidos y acreditados en el hecho octavo de la presente
demanda esto es, en total 668,70 euros (328,55 €+340,15), cantidad_
correspondiente la mitad de los impories abonados en concepto de Notaria
y a la totalidad del importe desembolsados por Registro todo ello
incrementado con los intereses legales correspondientes.

GASTOS DERIVADOS DEL INSTRUMENTO DE NOVACION
ACOMPANADO COMO DOCUMENTO N° 2.

Notaria: 264,93 € (comresponde al Banco afrontar la mitad, es decir,
132,47€).

Registro: 196,08 €.

TOTAL: 328,55 € (MAS INTERESES LEGALES).

CVE- EEq2201 6 i
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4% GASTOS DERIVADOS DEL INSTRUMENTO  HIPOTECARIO

:ACOMPANADO COMO DOCUMENTO N° 3.

'Notaria: 404,12€ (corresponde al Banco afrontar la mitad, es decir,

woumass 202,06€).

"*Registro: 138,09 €.

TOTAL: 340,15 € (MAS INTERESES LEGALES).
De lo expuesto se desprende que mi mandante ha abonado la cantidad
total de 668,70 €, por lo que corresponderd a la entidad demandada
restituir a mi representado el citado importe, con el interés legal desde
cada uno de los abonos.

6° Se condene en costas a la entidad financiera demandada.

EGUNDO: Admitida a tramite ia demanda se dio traslado a la parte
demangdada, que comparecid en forma y contesté a la demanda
oponiéndose parcialmente a la misma y solicitando su desestimacion en lo
no allapado, con imposicion de costas a la parte actora.

TERCERO: En &! acto de la audiencia previa, celebrada el 8 de enero
de 2025, a la cual comparecieron las paries, se propuso unicamente prueba
documental por reproducida. Admitida la prueba, quedaron los autos vistos

para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

CVE- WEEq220L8
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PRIMERO.- Se egjercita por la parte actora una accién de nulidad de
condiciones generales de la contratacion en relacion con la clausula 3.3,
sobre “Limite a la variacién del tipo de interés aplicable” de la escritura
pUblica de préstamo hipotecario de 17.03.2008, y con la clausula 53, sobre
"gastos y obligaciones a cargo del prestatario”, de la escritura publica de
27.06.1997 de préstamo hipotecario y de la escritura de préstamo
hipotecario de 17.03.2006, que se califican de abusivas, y en el caso de la
segunda al imponer al prestatario consumidor el pago de todos los gastos
que genera la operacion, de manera indiscriminada y en contra incluso de
las previsiones contenidas en normas imperativas. Acumuladamente, se
solicita la restitucién de cuantas cantidades ha abonado el demandante por
aplicacion de la clausula declarada nuia y que se concretan en 132,47 € por
el 50% de los derechos notariales, 196,08 € por e! 100% de! arancel registrai
de la escritura de 27.06.1997, y 202,06 € de gastos de notaria y 138,09
euros de gastos registrales de la escritura de 17.03.2006, y en ambos
casos, mas los intereses moratorios desde la fecha de pago.

La parte demandada tras admitir ia suscripcién de las escrituras
ptiblicas en cuestion, el caracter de consumidor del prestatario y la nulidad
por abusiva de la clausula 52 de las escrituras de préstamo hipotecario de
27 de junio de 1997 y de 17 de marzo de 2006, de gastos y obligaciones a
cargo del prestatario, alega la prescripcién de la accién de restitucion.
Sefiala, la prescripcion de la accién de restitucion fijando como dies a quo
para €l inicio del computo del mismo, el momento del pago de los gastos,
subsidianamente la fecha de publicacion de la STS de 23.12.2015.
Subsidiariamente sefiala como momento de inicio del computo: (i)En marzo
de 2011, fecha de la interposicién de la demanda colectiva de la OCU.(ji) El
8 de septiembre de 2011, fecha de publicacion de la Sentencia del
Juzgado de lo Mercantil n.° 9 de Madrid, que estimé la pretension de

CVE- KEEQI20L6
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alisulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores (en

 refundido de la Ley General para la Defensa de los Consumidores

ey Asugrios, RDLeg 1/2007, y otras leyes complementarias
DE XUSTIZA
Dispone el articulo 3 de |a Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de
abril de 1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos celebrados
con consumidores que "Las clausulas contractuales que no se hayan
negocigdo individualmente se consideraran abusivas si, pese a las
exigentias de la buena fe, causan en detrimento del consumidor un
desequilibrio importante entre los derechos y obligaciones de las partes
que sq derivan del contrato. Se considerara que una clausula no se ha
negociado individualmente cuando haya sido redactada previamente y el
consurpidor no haya podido influir sobre su contenido, en particutar en el
caso de los contratos de adhesién. El hecho de que ciertos elementos de
una dlausula © que una clausula aislada se haya negociado

individlialmente no excluira la aplicacion del presente articulo al resto del
contrafo si la apreciacion global lleva a la conclusion de que se trata, no
obstan e, de un contrato de adhesion. El profesional que afirme que una
clausula tipo se ha negociado individualmente asumira plenamente la
carga {le la prueba. El Anexo de la presente Directiva contiene una lista
indicativa y no exhaustiva de clausulas que pueden ser declaradas
abusivas.”

En el mismo sentido, el Articulo 4 de la directiva prevé que "Sin
perjuicio de! articulo 7, el caracter abusivo de una clausula contractual se

aprecidra teniendo en cuenta la naturaleza de los bienes o servicios que

sean cI:jeto del contrato y considerando, en el momento de la celebracion

del migmo, todas las circunstancias que concurran en su celebracion, asi

CVE- IdEEq220LE
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como todas las demas clausulas del contrato, o de ofro contrato del que
dependa. La apreciacion del caracter abusivo de las clausulas no se
referird a la definicion del objeto principal del contrato ni a la adecuacion
entre precio y retribucion, por una parte, ni a los servicios o bienes que
hayan de proporcionarse como contrapartida, por otra, siempre que dichas
clausulas se redacten de manera clara y comprensible.”

Asimismo, el articulo 5 de la directiva establece que “En los casos
de contratos en que todas las cldusulas propuestas al consumidor o
algunas de ellas consten por escrto, estas clausulas deberan estar
redactadas siempre de forma clara y comprensible. En caso de duda
sobre el sentido de una clausula, prevalecera la interpretacion mas
favorable para el consumidor. Esta norma de interpretacién no sera
aplicable en el marco de los procedimientos que establece el apartado 2
del articulo 7 de la presente Directiva.”

TERCERO: En el caso que nos ocupa, las partes en litigio, si bien la
demandada era en aquel momento Banco Popular S.A., otorgaron en
fecha 27 de junio de 1997 escritura de préstamo con garantia hipotecario,

ante la notaria —con n°® de protocolo 833, por importe

de 45.075,90 euros para la adquisicion de vivienda habitual sita en 4°C de

la G |« Pontevedra. Los

bienes hipotecados, pertenecientes al demandante y su esposa con
caracter ganancial por compraventa a (ENIEEEESNENEER cn ecscritura
publica de la misma fecha. La finca consta inscrita en el Registro de la
Propiedad n®1 de Pontevedra, al Tomo 1204, Libro 560, Folio 102, finca

registral 48352.
' La clausula financiera 52.1 de la escritura sefiala:

CVE-: HEEG220LE )
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5. GASTOS Y OBLIGACIONES A CARGO
DEL PRESTATARIO-

ADMINIETRACION

Pt 5.1 Seran de cuenta del prestatario los siguientes

pastos:
- 5.1.1 Gastos preparatorios de la operacion: Los
gastos contenidos en ¢l presente apartado serén a cargo

del solicitante atn cuando el préstamo no Tegue a

formalizarse:-

4

CVE:: KEEq200L6
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* Gastos de tasacién del/los inmuebles.

* Gastos de verificacién de la situacién registral

_ del/los inmuebles.
ADMINISTRACION
DEXUSTIZA

5.1.2 Los gastos e impuestos que se ocasionen por
razon del presente contrato, de su inscripcidn en el -
‘Registro de la Propiedad y de la expedicién de una

- primera copia para el Banco, a_s'_i-_co_mo los que origine su
modificacién o cancelacién. y los gastos e impuestos
derivados de la inscripcion en el Registro de la Propie-

- dad, en su caso, de las obras e instalaciones, conforme a

la Clausula SEGUNDA.

5.1.3 Los tributos y arbitrios de cualquier tipo que:
afecten a la finca hipotecada, las primas del seguro a que
se refiere el apartado 5.2.1 de esta Clausula, los gastos de

- .comunidad ylos gastos derivados de las obras, reparacio-
nes y.demds actos necesarios reflejados en el apartado

- 5.2.3 de esta Cliusula.

- 5.1.4 Los gastos y costas de los procedimientos

- judiciales y exr:rajudiciale& que el Banco entable para
exigir 61.:9%0"r0 el cumplimiento de lo pactado, incluso
tercerfas de dominio y de mejor derecho, honorarios de
Letrado y derechos de Procurador que utilizare, aunque

- no fuera preceptiva su intervencién, pudiendo ser

anticipadas todas esas cantidades por el Banco a cargo de

CVE- IdEEQ220LE )
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la parte deudora.

~ 5.1.5 Los gastos de envio de correspondencia, que
smmsscox ¢l Banco les podra repercutir de acuerdo con la tarifa

oficial del Servicio de Correos vigente en cada momen-

1or-
El Banco podri realizar los anteriores gastos por
cuenta del propietario y a costa del deudor. ‘Todas: las
cantidades gue el Banco anticipe por estos conceptos
devengarin un. interés de demora igual al establecido en
el apartado 6 de este Cldusula a contar desde que fueron
anticipadas, si no son satisfechas por la parte deudora en

los tres dias siguientes a aquel en que las reclame el

Banco.—

La escritura de novacion modificativa y ampliacién de préstamo de
13 de eénero de 2005 en su clausula 82 dispone:

CVE- IdEEqQ220LE
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OCTAVA.- BEn cuanto a las restantes condiciones
del préstamo antes relacionado, asi como la

hipoteca constituida en garantia del mismo,

continfian sin novacién ni modificacidn de clase
alguna; quedando ratificado ¥y plenamente vigente
entre las partes agui contratantes, el contenido
integro de la mencionada escritura de préstamo
hipotecario, referida en el ANTECEDENTE I de esta

ESCYLEUra. ~-srwwmso oo o —amo oo S ST m SRS

E! 17 de marzo de 2006 se otorgé por las mismas partes escritura
publica de préstamo con garantia hipotecaria ante e! Notario de
Pontevedra, !itre. NN -on n° de protocolo 207, por importe
de 87.000 euros para la adquisicion de vivienda habitual sita en 4°C de la

avenida de—de Pontevedra. Consta

inscrita en el Registro de la Propiedad n°t de Pontevedra, al Tomo 1204,
Libro 560, Folio 102, finca registral 48352. Los bienes hipotecados,
pertenecientes al demandante y su esposa con caracter ganancial por
compraventa a (@I < cscritura publica de 27.06.1997.

La clausula financiera 3.3 de la escritura dispone:

LLTLlktr et mem—o o

© 3.3, Limitefﬁ 1a variacién del t§po de 1;:3;22
aplicable.- No obstante lo previsto en Jos
apartados anteriores, se acuerda_ 1}rti£i A
expresamente por ~ambas E??tes'- qgeabi en"este
interés pominal anual MIN1MO aplic e . est

_ A T o UETN POR CIENTC. = e
contratO.SEré-d91 TRES CON VE;NTICIFCQ_. Omonbrn  Ad

La clausuia financiera 5 dispone:

CVE- KEEq220L8
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fweval U Ll HMEIC10Naga cancelacion.
5. Gagtos ' ¥y obligacicones. =a cargo del

pres tataria i e T
5.1 BSer&n de cuenta del pr

siguientaﬂggastosf e i e i e e
5.1.1 Gastos preparatorios. de la operac

ADMINISTRACION
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estatario los

idn: Log
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gastos contenidos. en el presente apartado seran a
cargo. del sollcltante afin cuando el préstamo no
llegue a formalizarse: = —ceo—mmmmmco—meac e
 * Gastos de tasacién del inmueble. ------------
ADMINETRACISS + Gastos de verificacién de la EltuaClOn
DEXUSTIZA registral del inmuebleé ~----“-mmmemdobom i
. 5.1.2 Los gastos e 1mpuestog que sSe ocasionen
por razbn del presente contrato, de su inscripcisdn
en el Registro de la Propiedad y de la expedicidn
de ‘una prlmera coplia patra el Banco, asi como los
que origine su. wmodificacién o cancelaclon ¥y los
gastos e 1mpuestos derivados de la 1nscr1pc16n en
el Registro de la Propiedad, en su caso, de las
obras e instalac1ones, conforme a 1la Clausula
SEGUNDA., -----~ e e e s e S
5.1.3 Los tributos vy arbltrloa de cualquler_
tipo que afecten a la: finca hlpotecada, las primas
-del aeguro a que se refiere el apartado .5.2.1 de
‘estd Clausula, 1qs,gastos de comunidad y los gastos
derivados de las obras, reparaciones y demis actos
necesarios reflejados en el apartado 5.2.3 de esta
Clausula, -~~=-w=-r=-= R it e T
5.1.4% Los gastos y costap de los procadhmlentos
judicialaa v emtrajudiciales gue el Banco entable
para exigir el page o el cumplimiento de lo
pactado, incluso tercerias de dominic y de wmwejor
derecho, honorarios de Letrado y derechos de
Procurador  que utilizare, aungue no fuera

preceptiva . s8u intervencién, pudiendo sexr
: ant:..c:lpadas todas: esas cantidades por el Banco a
cargo de la parte BEUACTA., = mm e m e S

' 5,1.5 Los gastos de envio de correspondencia,
que el Banco les podrd repercutir de acuerdo con 1la
tarifa of1c1al del Serv1c1o de Correos V1gente &n
cada momento o e e e s

El Banco podra reallzar los anterlores gastos
por cuenta del propietario y a costa del deudor.
Todas las cantidades gue el banco anticipe por
estos conceptos devengaran. un interés de demora
igual al establecide en el apartado 6 ‘de esta
Clausula a  contar desde que fueron anticipadag, si
no =on satlsfechas por 1a parte deudora en los tres

CVE- .[dEEqZ20L5
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CUARTO: Una vez se ha reconocido por la entidad demandada el

caractér abusivo de la cladusula 52 de la escritura publica de 27 de junio de
1997 ylde 17 de marzo de 2006, procede el examen de la prescripcion de

la accipn de restitucién ejercitada acumuladamente por la parte actora.

UINTO: Se han planteado por la parie demandada como momento
a partiy de los cuales tendria que considerarse iniciado el cémputo del
plazo para el ejercicio de la accidon de restitucién: desde la fecha de pago
de los|gastos, y subsidiariamente desde el dia del dictado de la STS de
23.12.2015.

la sentencia del Pleno TS 857/24 de 14 de junio de 2024 resuelve
esta cliestion al asumir lo resuelto por el TJUE y concluye que, salvo en
aquellgs casos en que la entidad prestamista pruebe que, en el marco de
sus relaciones contractuales, ese concreto consumidor pudo conocer en
una feEwa anterior que la clausula de gastos era abusiva, el dia inicial del
plazo de prescripcion de la accion de restitucion de gastos hipotecarios
indebidamente pagados por un consumidor sera el de la firmeza de la
sentengia que declara la nulidad de la cldusula que obligaba a tales pagos.
“TERCERO.- Prescriptibilidad de la accion de restitucién de gastos

hipotegarios indebidamente abonados por ef consumidor

CVE JdEEqQ220LE
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1.- Las partes tampoco discufen la conclusion de la sentencia
recurnda relativa a que, si bien la accion de nulidad de la clausula de

gastos es imprescriptible, no sucede lo mismo con la accion de restitucion.

2.- Esta cuestion no solo queda al margen del debate por el
acuerdo de las partes, sino porque, ya con anferioridad al planteamiento
de la peticion de decision prejudicial por esta Sala, era pacifica tanto en la
jurisprudencia del TJUE (SSTJUE de 6 de octubre de 2009, C-40/08,
Asturcom Telecomunicaciones ; 9 de julio de 2020, C-698/18 y C-699/18,
Raiffeisen; 16 de julio de 2020, C-224/19 y C259/19, Caixabank; 22 de
abni de 2021, Profi Credit Slovakia, C-485/19 ; y 10 de junio de 2021,
asuntos acumulados C-776/19 a C-782/19, BNP Parnbas Personal
Finance), como de esta sala (por todas, sentencia 747/2010, de 30 de
diciembre).

3.- Conforme a esa jurisprudencia comunitana, la Directiva
93/13/CEE, de 5 de abri, sobre cldusulas abusivas en contratos
celebrados con consumidores, no se opone a una normativa nacional que,
al mismo tiempo que establece la imprescrptibilidad de la accion
destinada a declarar la nulidad de una cldusula abusiva incluida en un
contrato celebrado entre un profesional y un consumidor, somefe a un
plazo de prescripcién la accion dirigida a hacer valer los efectos

restitutorios de esa declaracion.

CUARTO.- El dia inicial del cémputo del plazo de la accion de
restitucion de las cantidades que la entidad prestamista debe abonar al
prestatario tras la anulacion de la clausula de gastos de un contrato de

CVE- IdEEqR20LE
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0 hipotecario. La jurisprudencia del TJIUE anterior al planteamiento
ticion de decision prejudicial

onmastracion - L@S mencionadas SSTJUE anteriores al planteamiento de la
DEWSB?ticiéJ de decision prejudicial no solo consideraron que era posible la
declargcion de prescripcién de la accién de restitucién, pese a que la

accion| de nulidad fuera imprescriptible, sino que establecieron las

condiciones en que la aplicacion del plazo de prescripcién debia aplicarse
para salvaguardar los pnncipios de equivalencia y efectividad.

2.- En particular, establecieron que:

i} El plazo de prescripcion no debe ser menos favorable que el

declargcion judicial de la causa de esas acciones. (iv)
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QUINTO.- La peticicn de decision prejudicial y la respuesta def
TJUE

1.- La peticion de decisién prejudicial de esta sala se planteo en los
siguientes términos:

«1.- ;Es conforme con el principio de segundad juridica interpretar
los articuios 6.1 y 7.1 de la Directiva 93/13/CEE del Conssjo, de 5 de abn/
de 1993, sobre clausulas abusivas en los coniratos con consumidores, en
el sentido de que el plazo de prescripcién de la accion para reclamar lo
pagado en virtud de una clausula abusiva no comienza a correr hasta que
por sentencia firme se haya declarado la nulidad de dicha clausula?

»2.- Si tal interpretacion no fuera conforme con el principio de
seguridad juridica, ;se opone a los mencionados articulos de la referida
Directiva una interpretacién que considere dia inicial del plazo de
prescripcion la fecha de las sentencias del Tribunal Supremo que fijaron
doctrina jurisprudencial sobre los efectos restitutorios (sentencias de 23 de
enero de 2019)?

»3. - Si tal interpretacién se opusiera a los referidos articulos, ;se
opone a los mismos una interpretacion que considere dia inicial del plazo
de prescripcién la fecha de las sentencias del Tribunal de Justicia que
declararon que la accién de restitucion podia estar sujeta a un plazo de
prescripcion (basicamente, SSTJUE de 9 de julic de 2020 , Raiffeisen

Bank SA , asuntos acumulados C-698/10 y 699/18; o de 16 de julio de -

2020, Caixabank SA, asuntos acumulados C224/19 y C- 259/19, que

confirma la anterior?».
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v{) Los articulos 6, apartado 1, y 7, aparfado 1, de la Directiva
93/13/CEE del Consejo, de 5 de abrif de 1993 , sobre las clausulas
abusivas en los coniratos celebrados con consumidores, asi como el
principfo de segundad juridica, deben interpretarse en el sentido de que no
se opdnen a que el plazo de prescripcién de una accién de restitucion de
gastos| que el consumidor ha abonado en virtud de una clausula
contragtual cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucion judicial
firme dictada con posterioridad al pago de tales gastos comience a correr
en la fecha en que esa resolucién haya adquindo firneza, sin perjuicio de
la facdltad del profesional de probar que ese consumidor tenia o podia
razonablemente tener conocimiento del caracter abusivo de la clausula en

cuestidn antes de dictarse dicha resolucion.

»2) Los artfculos 6, apartado 1,y 7, aparlado 1, de la Directiva
93/13 \deben interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo
de prescripcion de una accién de restitucién de gastos que el consumidor
ha abanado en virtud de una clausula de un contrato celebrado con un
profesional cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucion judicial
firme dictada con posterioridad al pago de tales gastos comience a coirer
en la fécha, anferior, en la que el tribunal supremo nacional dicto, en otros
asuntols, una serie de sentencias en las que declaré abusivas ciertas
clausulas tipo que se corresponden con la cldusula en cuestion de ese
contralo.
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»3) Los articulos 6, apartado 1,y 7, apartado 1, de la Directiva
93/13 deben interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo
de prescripcion de una accion de restitucion de gasfos que ef consumidor
ha abonado en virtud de una clausula de un contrato celebrado con un
profesional cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucion judicial
firne comience a correr en la fecha de determinadas sentencias de!
Tribunal de Justicia que confirnaron que, en principio, los plazos de
prescripcibn para las acciones de resfitucion son conformes con el
Derecho de la Unidn, siempre que respeten los principios de equivalencia
y de efectividad».

SEXTO.-  Oftros pronunciamientos concordantes del TJUE en la

misma matetia

1.- Junto con la sentencia de 25 de abni de 2024, C-561/21, que
dfo respuesla a fa peticion de decision prejudicial planteada por esta sala,
el T/IUE ha dictado en fechas proximas ofras dos senfencias sobre la
misma maternia: la STJUE de 25 de enero de 2024, asuntos acumulados
C-810/21, C-811/21, C-81221 y C-813/21 (en contestacion a sendas
cuestiones prejudiciales planteadas por la Seccién 152 de la Audiencia
Provincial de Barcelona) y la STJUE de 25 de abril de 2024, C484/21
(que responde una cuestion prejudicial elevada por ef Juzgado de Primera

Instancia num. 20 de Barcelona).

2.- En la STJUE de 25 de enero de 2024, asuntos acumulados C-
810721, CB11/21, C-812/21 y C-813/21, el tnibunal fall6 lo siguiente:
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£ ¢1. Los articulos 6, aparfado 1, y 7, aparfado 1, de /a Directiva
@113/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993 , sobre las cléusulas
isivas en los contratos celebrados con consumidores, en relacion con e/

~mourBCIPI0 de efectividad, deben interpretarse en el sentido de que se
Dmsg;one a una interpretacion junsprudencial del Derecho nacional segun la
cual, airaiz de la anulacién de una clausula contractual abusiva por fa que

se imponen al consumidor los gastos de formalizacion de un contrato de
prestamo hipotecarnio, la accion restitutoria relativa a tales gasfos esta
Sujeta ia un plazo de prescripcién de diez afios a contar desde que la
referida clausula agota sus efectos con la realfzacion del Gftimo pago de
dichos| gastos, sin que se considere pertinente a estos efectos que ese

consumidor conozca la . valoracién juridica de esos hechos. La

complibfﬁdad de las normas por ias que se rige un plazo de prescripcion
con las citadas disposiciones debe apreciarse teniendo en cuenta el

conjunfo de esas nommas.

»2. La Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que se
opone ja una interpretacion jurisprudencial del Derecho nacional segin Ia
cual, para deferminar el inicio dél computo del plazo de prescripcién de la
accion|que puede ejercitar el consumidor para obtener la restitucion de fas
cantidades pagadas indebidamente con arreglo a una cldusula contractual
abusiva, puede considerarse que la existencia de una jurisprudencia
nacional consolidada sobre la nulidad de cléusulas similares constituye
una prizeba de que se cumple el requisito relativo al conocimiento, por el
consuthidor de que se trate, del caracter abusivo de esa clausula y de las

consequencias juridicas que se derivan de ella».

8.- A su vez, la STJUE de 25 de abnil de 2024, C-484/21, declaro:
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«1) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Direcliva
93/13/CEE del Consegjo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas
abusivas en los confraftos celebrados con consumidores, a la luz del
principio de efectividad, deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a que el plazo de prescripcién de una accién de restitucion de
gastos que el consumidor ha abonado, en el momento de la celebracion
de un contrato con un profesional, en virtud de una cldusula confractual
cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucion judicial firme dictada
con posterioridad al pago de esos gastos comience a correr en la fecha de
ese pago, con independencia de si ese consumidor tenia o podia
razonablemente tener conocimiento del caracter abusivo de esa clausula
desde el momento de dicho pago, o antes de que por esa resolucion se

declarara ja hulidad de dicha clausula.

»2) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva
93/13 deben interprelarse en el sentido de que se oponen a que el plazo
de prescripcién de una accién de restitucion de gastos que el consumidor
ha abonado en virtud de una clausula de un contrato celebrado con un
profesional cuyo carécter abusivo se ha declarado por resolucion judicial
firme comience a correr en la fecha en la que el tribunal supremo nacional
dicté una sentencia anterior, en otro asunto, en la que declart abusiva una
clausula tipo que se corresponde con esa clausula de ese contrato».

SEPTIMO.- Aplicacién al caso de la jurisprudencia del TJUE

1- Cuando se plante6 por esta sala la peticion de decision

prejudicial eran dos, basicamente, las cuestiones a resolver: (i) como
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la aparenfe contradiccion (aporia) entre el hecho de que fa accion
dad de la clausula de gastos fuera imprescriptible y la accién de
ion, que si lo era, no comenzara hasta que se resolviera la primera;
rual seria el dato fundamental de cognoscibifidad por parte del
consumidor de la abusividad de la clausula que permiliria fijar el dia inicial
del plago de prescripcion de la accion de restitucion conforme al art. 1969
CC (el «dia en que [las acciones] pudieron ejercitarse»). |

2- la junsprudencia del TJUE sobre esta materia y muy
especialmente la STJUE de 25 de abril de 2024 (C-561/21} que da
respuesta a nuestra pefticion de decision prejudicial, ha establecido,
resumigamente, que:

(i) La Directiva 93/13 no se opone a que la prescripcion de la
accion| de reclamacion de gastos hipotecarios comience el dia en que
adquirip firmeza la sentencia que declaré el caracter abusivo de la
c!éusur; de gastos, por ser el momento en que el consumidor tiene un
conocimiento cierto de la irregularidad de la clausula; y sin que esto atente
al prinfipio de seguridad juridica, pues es el propio profesional el que,
prevaligndose de su posicion de superioridad, ha generado una situacion
que la| Directiva 93/13 prohibe y pretende evitar. (ii) (iii) Ello, sin perjuicio
de qug el profesional tenga la facultad de probar, en cada caso, que ese
consuridor tenfa o podia razonablemente tener conocimiento de ia
abusividad de la clausula antes de dictarse una sentencia que declare su
nulidad, aportando al efecto pruebas concretas sobre sus relaciones con

ese cohsumidor, de conformidad con el régimen nacional de la prueba que
resulte| de aplicacién. De hecho, en la formulacién realizada por el TJUE,

esta fafcultad del profesional se erige como el Unico limite a que las
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acciones restifutorias sean imprescriptibles. (iv) (v) No cabe computar el
plazo desde la fecha en la que el Tribunal Supremo dictd una serie de
sentencias en las que declaré abusivas ese tipo de clausulas, o desde la
fecha de determinadas sentencias del TJUE que confirmaron que, en
principio, los plazos de prescripcion para las acciones de restituciéon son
conformes con el Derecho de la Unién, siempre que respeten los
principios de equivalencia y de efectividad. Porque la declaracidon de
abusividad de un tipo de clausula no entrafia la de todas las clausulas de
esa clase, sino que el examen de la abusividad debe realizarse, caso por
caso, considerando todas las circunstancias que concurran en su
celebracién, por lo que no cabe presumir que una determinada clausula
contractual es abusiva, pues tal calificacion puede depender de las
circunstancias especificas de la celebracion de cada contrato vy,
especialmente, de la informacién concreta que cada profesional haya
proporcionado a cada consumidor. (vi) Ademas, como afaden las
SSTJUE de 25 de abril de 2024 (péarrafo 41, en dictada en el asunto C
484/21, y 48, en la dictada en el asunto C 561/21), a falta de oblig_acién del

profesional de informar al consumidor sobre esta cuestion, no cabe

- presumir que el consumidor pueda razonablemente fener conocimiento de

que una clausula contenida en su contrato tiene un alcance equivalente al
de una clausula tipo que el tribunal supremo nacional ha declarado

abusiva.

3.- No corresponde a esta sala hacer consideraciones de orden
doctrina! sobre el contenido de esa jurisprudencia del TJUE, ni sobre sus
implicaciones en el sistema generat de Derecho privado de los diferentes
Estados miembros de la Unidn. Tampoco optar por soluciones no
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vistas en el ordenamiento juridico espafiol, por mas que, de lege
Edenda, pudieran resultar plausibles o convenientes.

DEXUSTIZA.

A PAINISTRACIOS clfmalmente, tampoco procede plantear una nueva psticion de
decisié

n prejudicial, como sugiere la parte demandada en su escrito de
alegaciones tras el dictado de la sentencia por el TJUE. Consideramos
que cdn la jurisprudencia del TJUE a que hemos hecho ya referencia la
cuestian constituye ya un acto aclarado (STJ de 6 de octubre de 1982,
Cilfit, €-283/81, y STJUE de 6 de octubre de 2021, Consorzio italian
Management e Catania Multiservizi , C-561/18) .

or ello, tnicamente procede dictar una sentencia que asuma lo
resueltp por el TIUE (por todas, SSTJUE de 5 de octubre de 2010,
Elchingv, C-173/09 ; de 19 de abril de 2016, D/, C-441/145;y de 1 de
julio de 2016, Ognyanov , C-614/14), y cumplir la funcidn que, como
tribunal de casacién, nos corresponde en orden a la armonizacion de la
interpretacion del Derecho nacional y en aras de la seguridad juridica
(SSTJUE de 7 de agosto de 2018, asunfos acumulados C96/16 y C-
94/17 jy 14 de marzo de 2018, C-118/17).

4.- En consecuencia, salvo en aquellos casos en que la entidad
prestajista pruebe que, en el marco de sus relaciones contractuales, ese
concrefo consumidor pudo conocer en una fecha anterior que esa

estipulacion (clausula de gastos) era abusiva, el dia inicial del plazo de

prescripcion de la accion de restitucion de gastos hipotecanos

indebidamente pagados por un consumidor sera el de la firmeza de Ja
sentenpia que declara la nulidad de /a clausula que obligaba a tales pagos.
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OCTAVO.- Decision de la Sala sobre el recurso de casacion

1.- En Ia fecha en que se celebro el contrafo litigioso, 13.12.2012, el
art. 1964 CC establecia un plazo de prescripcién de quince afios para las
acciones de esta naturaleza, si bien la Ley 42/2015, de 5 de octubre,
redujo ese plazo a cinco afios.

2.- Al no haber probado la parte demandada que los consumidores
tuvieran conocimiento de la abusividad de la clausula de gastos antes de
fa firmeza de la senfencia que declard su nulidad, no cabe considerar que
la accion de restitucion estuviera prescrita (de hecho, ni siquiera habia
comenzado el computo del plazo), por lo que el primer motivo de casacién
debe ser estimado.”

En el caso que nos ocupa, efectivamente la reclamacion extrajudiciai
a la demandada fue enviada el 6 de julic de 2022 a la demandada,
conforme consta en el doc. 6 de la demanda, y en ella se interesaba la
declaracién de nulidad de las clausulas hoy impugnhadas y también la
devolucién de las sumas abonadas enh aplicacién de las mismas.

Siguiendo, légicamente, la reciente sentencia del TJUE de 25 de
abril de 2024 en 1a que se da respuesta a {as cuestiones prejudiciales
planteadas por el TS referidas a la interpretacion de los arts. 6.1y 7.1de la
Directiva 93/13/CEE de 5 abril de 1999, sobre clausulas abusivas en los
contratos celebrados con consumidores en el asunte C-561/21, no es

posibie fijar como momento de inicio del cdmputo del plazo de prescripcion
para el ejercicio de la accién de restitucion la fecha de pago de los gastos
reclamados (lo que queda fuera de toda légica), ni ia fecha del dictado por
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{de la sentencia de 25.11.2015 cuando se pronuncié declarando

ivas ciertas clausulas tipo que se corresponden con la clausula en

| idn en un determinado contrato y ello porque contravendria el

wg&pipo de efectividad, no estando, ademas, obligado el consumidor a
DEXUSTIZA

conoceir la jurisprudencia y a interpretar la nulidad declarada a su caso
concrefo.

£n nuestro caso no es posible admitir la oposicion de la demandada,

rueba alguna que permita demo

se ejercitan conjuntamente la accién declarativa de nulidad y la de
restitudion de las cantidades obtenidas en aplicacién de la clausula nula
por abusiva. Finalmente sefialar que no esta obligado el consumidor a
conocj: la jurisprudencia y a interpretar la nulidad declarada en otros
supuestos a su caso concreto y en ningin se ha probado que dicho

conocipiento existiera aqui.

SEXTO: De acuerdo con la jurisprudencia vigente (STJUE 16.07.20
y SST$ 24.07.20, 26.10.20 y 27.01.21} los actuales criterios en materia de
gastos| para las escrituras otorgadas antes del 16.06.19 (fecha de entrada

en viggr de la Ley 5/19 de 15 de marzo, reguladora de los CClI) son:
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-son reembolsables el 50% del gasto de notaria y el 100% de
los gastos de registro, gestoria y tasacién si la escritura es de constitucién
del préstamo hipotecario, y

-no son reembolsables el IAJD ni los gastos los de notaria y registro
relacionados con la cancelacién de la hipoteca.

De acuerdo con los criterios jurisprudenciales indicados la parte
demandada debe reembolsar a la actora los siguientes importes:

Escntura de préstamo con garantia hipotecaria 27.06.1997:

-Gasto de Notario: 132,47 € (50% de 503,89 €), conforme factura de
13 de enero de 2005, abonada el 20.02.2005

-Gasto de Registro de la Propiedad: 196,08 € conforme factura 2472
de 12.04.2005

Todo ello hace un total de 328,55 euros.

Escritura de préstamo con garantia hipotecaria 17 de marzo de
2006:

-Gasto de Notario: 202,06 € (50% de 503,89 €), conforme factura de
17.03.20086,

-Gasto de Registro de la Propiedad: 138,09 € conforme factura 3964
dec31.05.2006,

Todo elio hace un total de 340,15 euros.

A ello debera afadirse los intereses legales desde la fecha de pago
hasta la fecha de la interposicién de la sentencia, conforme a lo dispuesto
en el articulo 1303 CC.

- En cuanto al fundamento de la condena a devolver las sumas

abonadas por la prestataria en virtud de la clausula declarada nula por
abusiva, sefalar que la parie actora en ningn caso sefala el ejercicio por

la misma de una accioén de restitucion con fundamento en el art. 1303 del
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cho preceptos es citado en la demanda pero no vincula a esta
bra, a la cual le corresponde la aplicacién del derecho en virtud del

0 iura novit curia. La accion de restitucion es la consecuencia

-

| osmusiEGEsdria derivada de la declaracién de nulidad de la clausula y determina

DEXUSTIZA

la obliiacién de la parte que la impuso de forma abusiva de restituir al
presta

ro las sumas que éste pagd a terceros a consecuencia de su
aplicagion. Por tanto, la condena de la demandada al abono de las sumas
arriba jsefialadas es consecuencia del efecto restitutorio inherente a la
declaracién de nulidad.

EPTIMO: Clausula de limitacién a la variacion del tipo de interes
aplicable.

a parte demandada no ha cuestionado la condicién de consumidor
del dehandante.

ebe examinarse ahora si la clausula controvertida es 0 no una
condicién general de la contratacion.

| art. 1 LCGC dispone que son condiciones generales de la
contratacion las clausuias predispuestas cuya incorporacion al contrato
sea impuesta por una de las partes, con independencia de la autoria
material de las mismas, de su apariencia externa, de su extension y de
cualesfiuiera otras circunstancias, habiendo sido redactadas con la
finalidad de ser incorporadas a una pluralidad de contratos. Por tanto, se
consideran condiciones generales de la contratacion aquelias clausulas
que, habiendo sido redactadas con la finalidad de pasar a formar parte de
una pliralidad de contratos, se incorporan al convenio por imposicion de

una dé¢ las partes. A consecuencia de ello, la ordinaria determinacion
bilaterj

I del contenido del contrato es sustituida por la adhesion al
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clausulado unilateralmente predeterminado por [a parte econémicamente
mas fuerte, que impone ef mismo en su contratacién en serie. De ahi que
se plasmen en los denominados contratos de adhesion, que podriamos
denominar tipicos.

Como recoge la STS de 9 de mayo de 2013 en su FD 7° las
condiciones generales de la contrataciéon exigen la concurrencia de los
siguientes requisitos: '

“136. El apartado 1 del articulo 1 LCGC dispone que '[sjon
condiciones generales de la contratacion las clausulas predispuestas cuya
incorporacién al conirato sea impuesta por una de las partes, con

_independencia de la autoria matenal de las mismas, de su apariencia

extemna, de su extension y de cualesquiera otras circunstancias, habiendo
sido redactadas con la finalidad de ser incorporadas a una pluralidad de
contratos”.

137. La exégesis de la norma ha llevado a la doctrina a concluir que
constituyen requisitos para que se trate de condiciones generales de la

contratacion los siguientes:

a) Contractualidad: se trata de "clusulas contractuales” y su
insercion en el contrato no detriva del acalamiento de una norma

imperativa que imponga su inclusion.

b) Predisposicion: la cléusula ha de estar prerredactada,
siendo irrelevante que lo haya sido por el propio empresario 0 por

terceros, siendo su caracteristica no ser fruto del consenso alcanzado
después de una fase de tratos previos. En particular en el caso de fos

contratos de adhesion.
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¢) Imposicion: su incorporacion al contrato debe ser impuesta

de las partes -aunque la norma no lo exige de forma expresa,

vocacion de generalidad, debe ser impuesta por un empresario-,

rma que el bien o servicio sobre el que versa el conirato nada mas
puede obtenerse mediante el acatamiento a la inclusion en el mismo de la
clausuia.

d) Generalidad: las clausulas deben estar incorporadas a una
pluralidad de contratos o estar destinadas a tal fin ya que, como afirma la
doctring, se trata de modelos de declaraciones negociales que tienen la
finalidad de disciplinar uniformemente los contratos que van a realizarse.

138. De oftro fado, para que una cldusula coniractual sea calificada
como gondicién general de contratacion resulta irelevante:

a) La autoria matenal, la apariencia extema, su extension y

cualesyuiera otras circunstancias; y

'b) Que el adherente sea un profesional o un consumidor -la
Exposiion de Motivos LCGC indica en el preambulo que "la Ley pretende
proteger los legitimos intereses de Ilos consumidores y usuarios, pero

también de cualquiera que confrale con una persona que ulilice
condiciones generales en su actividad contractual”, y que 'fljas
condiciones generales de la confratacion se pueden dar tanto en las
relaciopes de profesionales entre si como de éstos con los consumidores”.

CVE-: IfEEq220L 8
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Asimismo, la citada senfencia de 9 de mayo de 2013 aclara,
primero, que el hecho de que una clausula se refiera al objeto principal del
contrato en el que esté insertadas, no es obstéaculo para que sea calificada
como condicion gqeneral de la contratacién, ya que, en nuestro
ordenamiento juridico y al revés de lo que sucede en ofros, la condicion
general se define por el proceso sequido para su inclusién en el mismo y
no por el elemento al que se refieren (recuérdese que el art. 4 apartado 2°
de la Directiva 93/13/CEE, del Consejo , de 5 de abril, dispone que la
apreciacion del cardcter abusivo de una cldusula no se referird a la
definicion del objeto principal del contrato ni a la adecuacién entre precio y
retribucion, por una parte, ni a los setvicios o bienes que hayan de
proporcionarse, por ofra); sequndo, que el conocimiento de una clausula -
sea o no condicion general o condicién particular- es un requisito previo al
consentimiento y es necesario para su incorporacion al contrato, ya que,
en otro caso, no obligarfa a ninguna de las partes; y, tercero, que el
cumplimiento por el profesional de los deberes de informacién, sean los
generales o los exigidos por la nommnativa seclorial, no excluye la

naturaleza de condicion general de la contratacion.

En el caso que nos ocupa, no cabe dudar de la concurrencia tanto
de la contractualidad como de la generalidad de las clausulas ya que no
se ha demostrado por la demandada que las mismas se hayan redactado
con la finalidad de formar parte de forma exclusiva del contrato celebrado
con el demandante. Tampoco suscita duda alguna el relativo a la
"predisposicién” porque, de hecho, la propia regulacion sectorial
demuestra que se trata de clausulas predispuestas, que en su aplicacidon
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ich se concretan en ofertas "irrevocables”. E! debate se centra, pues,

rminar si se trata de cldusulas "impuestas”.

) lart. 1 LCGC no precisa qué debe entenderse por imposicién de la
mmr ndicion general por una de las partes, si bien podemos tomar como
Dms;qez?ere cia lo dispuesto en materia de condiciones insertas en contratos
con consumidores.
si, el art. 3.2 de [a Directiva 93/13/CEE, del Consejo, establece
que ‘[sle considerardA que una clausula no se ha negociado
individyialmente cuando haya sido redactada previamente y el consumidor
no haya podido influir sobre su contenido, en particular en el caso de los
contrafos de adhesién”.
| elemento determinante para constatar la naturaleza "impuesta”
de ung clausula es, pues, la ausencia de una negociacion individual que
permita al consumidor influir en su supresitn, sustitucién o modificacién de
su coritenido, de tal forma que o se adhiere y consiente contratar con
dicha glausuia o debe renunciar a contratar.

Y esa "imposicion" no desaparece por el hecho de que el

empresario formule y ei consumidor pueda elegir entre una pluralidad de
ofertag de confraio, cuando todas estan estandarizadas con base
clausujas predispuestas, sin posibilidad real alguna de negociacidn en
orden a la individualizacién o singularizacién del contrato, ya procedan del
mismo| empresaric ¢ se frate de diferentes ofertas de distintos
empresarios, ya que el art. 1 LCGC no exige que la condicion forme parte
de todr;

pluraligad de contratos.

s {os contraios que se suscriban, sino que se incorporen a " una

Tampoco desaparece el caracter impuesio por el hecho de que el
contrsjante o adherente haya prestado su consentimiento de forma

voluntgria y libre. Una cosa es la libertad de contratar y otra muy distinta

CVE- IEEq2201 6
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que esa libertad suponga por si una previa negociacion del contenido
contractual.

Podria discutirse si es necesario que el adherente asuma la
iniciativa o, al menos, a adopte una posicién activa, en el sentido de
oponerse formalmente a la clausula en cuestion o a parte de su contenido.
Pero esta interpretacion, sostenida en su dia por la jurisprudencia con
base en la redaccion inicial del art. 10 de la Ley General para la Defensa
de Consumidores y Usuarios {cfr. la STS de 20 de noviembre de 1996),
carece hoy de fundamento en cuanto que la norma vigente, fruto de [a
transposicion de la Directiva 93/13, no exige la inevitabilidad, sinc que se
trate de clausulas "no negociadas individualmente”.

Pues bien, ninguna prueba se ha practicado por ia entidad bancaria
en orden a acreditar la negociacion de la clausula controvertida. No se ha
acreditado por la entidad cuales fueron las alternativas de la parte actora a
la hora de obtener la financiacion que pretendia ni las condiciones
concretas negociables 0 negociadas ni el modo en que podian influir en
las mismas. Tampoco se sabe si, de existir negociacion, la misma
afectaba a elementos esenciales o bien accesorios del contrato a firmar.
La mera remision de una oferta contractual en que conste dicha clausula
no implica algin poder de influencia del consumidor en [a inclusién o no de
dicha clausula ya que ello necesitaria de una prueba a cargo de quien fo
pretende, que en este caso es claramente inexistente.

Por tanto, es la entidad bancaria la que fijja las condiciones
esenciales para que la actora pueda obtener la financiacién que necesita y
devolveria en el plazo que pide, por lo que la actora se limita a indicar si lo
acepta o0 no, con independencia de sus consecuencias econdémicas ya que

es lo establecido para atender a peticiéon de financiacién formulada.
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De este modo, ninguna prueba se ha practicado por quien tiene la
g¢ga fe hacerlo, la entidad bancaria, sobre las negociaciones llevadas a

o8R0, MO apreciandose la manera en que el consumidor pudiera influir en
" DEXUSTIZA
su supfesion o en su contenido, de forma que, en este caso, el mismo tuvo
que adherirse y consentir en contratar con dicha cldusula o bien renunciar

a la cohtratacion.

EPTIMO: Sobre el control de inclusién o de incorporacion,
nuestrg Tribunal Supreme (vg. la STS, Civil seccién 1 del 28 de mayo de

2018 [ROJ: STS 1901/2018]) ensefia que “supone el cumplimiento por

parte idel predisponente de una serie de requisitos para que las
condiclones generales queden incorporadas al contrato. Mediante el
confrol| de incorporacién se intenta comprobar que la adhesion se ha
realizaglo con unas minimas garantias de cognoscibilidad por parte del
adherente de las clausulas que se integran en el contrato.

a LCGC se refiere a la incorporacién de las condiciones generales
al contrato en dos preceptos: en el art. 5 para establecer los requisitos de
incorpgracién; y en el art. 7 para establecer cuando las condiciones
generdles no quedan incorporadas al contrato.

onforme al art. 5, en lo que ahora importa:

) Las condiciones generales pasaran a formar parte del contrato
cuande se acepte por el adherente su incorporacién al mismo y sea
firmadg por todos los contratantes. _

} Todo contrato deberd hacer referencia a las condiciones

generdles incorporadas.
) No podra entenderse que ha habido aceptacion de la

incorpgracién de las condiciones generales al contrato cuando el
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predisponente no haya informado expresamente al adherente acerca de
su existencia y no le haya facilitado un ejemplar de las mismas.

d) La redaccién de las cldusulas generales debera ajustarse a los
criterios de transparencia, claridad, concrecion y sencillez.

CAsu vez, a tenor del art. 7, no quedaran incorporadas al contrato las
condiciones generales que:

a) El adherente no haya tenido oportunidad real de conocer de
manera completa al tiempo de la celebracién del contrato o cuando no
hayan sido firmadas, si elio fuera necesario conforme al art. 5.

b) Sean ilegibles, ambiguas, oscuras e incomprensibles, salvo, en
cuanto a estas (ltimas, que hubieren sido expresamente aceptadas por
escrito por el adherente y se ajusten a la normativa especifica que
discipine en su ambito la necesaria transparencia de
las clausulas contenidas en el contrato. |

En suma, para superar el control de incorporacion, debe tratarse de
una clausula con una redaccion clara, concreta y sencilla, que permita una
comprension gramatical normal y que el adherente haya tenido
oportunidad real de conocer al tiempo de [a celebracion del contrato.

Sobre ef control de transparencia de las condiciones generales de
los contratos concertados con consumidores, tanto el Tribunal Supremo
(vg. STS, Civil seccidbn 1 del 11 de septiembre de 2018 [ROJ: STS
3070/2018]) como el TJUE (vg. STJUE de 9 de julio de 2020) vienen a
confluir en la siguiente conclusion:

“El articulo 3, apartado 1, el articulo 4, apartado 2, y ef articuio 5 de
la Directiva 93/13 deben interpretarse en el sentido de que la exigencia de
transparencia que talles disposiciones imponen a un profesional implica

que, cuando este celebra con un consumidor un contrato de préstamo
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jario de tipo de interés variable y que establece una cldusula

p, deba situarse al consumidor en condiciones de comprender las
) @'sec uencias econémicas que para él se derivan del mecanismo
M,g,;r{gl::‘ltzecido por medio de la referida clausula «suelo», en particular
Dms;llwzédiante la puesta a disposicion de informacién relativa a la evoiucisn
pasada del indice a partir del cual se calcula el tipo de interés.”
iEn esta misma linea, la STS, Civif seccién 1 del 05 de abril de 2019
(ROJ: BTS 1216/2019) se encarga de aclarar:
1--considerar que el cumplimiento de los requisitos que los arts. 5
y 7 LCGC establecen para gue la condicién general supere el control de
incorpgracion permite que también se supere el control de transparencia

que hgmos llamado "material", infringe la doctrina jurisprudencial de esta

sala, ppesto que en tales circunstancias no es posible la comprension real
de la mmportancia de la clausula suelo en el desarrolio del contrato, en
concrefo, su incidencia en el precio a pagar por los consumidores; entre
otras §TS 593/2017 de 7 de noviembre y 353/2018, de 13 de junio.”

Tanto la jurisprudencia comunitaria, como la del Tribunal Supremo,
han resaltadoe la importancia que para la transparencia en la contratacion
con lgs consumidores tiene /a informacion precontractual que se les
facilita) porque es en esa fase cuando se adopta la decision de contratar.
La STJUE de 21 de marzo de 2013, asunto C- 92/11, caso RWE Vertrieb,
declara al referirse al control de transparencia:

¢44. En efecto, reviste una importancia fundamental para el
consurhidor disponer, antes de la celebracién de un contrato, de

informacién sobre las condiciones contractuales y las consecuencias de
dicha gelebracion. El consumidor decide si desea quedar vinculado por las
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condiciones redactadas de antemano por el profesional basandose
principalmente en esa informaciony».

Doctrina reiterada por el TJUE en las sentencias de 26 de febrero
de 2015, asunio C-143/13, caso Matei, parrafoc 75; 23 de abril de 2015,
asunto C-86/14, caso Van Hove, parrafo 47; y 21 de diciembre de 2016,
asuntos acumulados C-154/15, C-307/15 ... y C-308/15, caso Gutiérrez
Naranjo.

Como sefiala nuestro Tribunal Supremo 170/2018, de 23 de marzo,
con ocasién de un contrato de préstamo hipotecario:

«Es cierto que en la sentencia 171/2017, de 8 de marzo,
declaramos que «en la contratacion de préstamos hipotecarios, puede ser
un elemento a valorar la labor del notaric que autoriza la operacién, en
cuanto que puede cerciorarse de la transparencia de este tipo
de clausulas (con toda la exigencia de claridad en la informacion que lleva
consigo) y acabar de cumplir con las exigencias de informacion que
subyacen al deber de ftransparencia». Pero, como también hemos
puntualizado en la sentencia 367/2017, de 8 de junio, lo anterior no
excluye la necesidad de una informacién precontractual suficiente que
incida en la trasparencia de la clausulainserta en el contrato que el
consumidor ha decidido suscribiry. _

»Esta informacion precontractual es especialmente relevante en
este tipo de contratos en que la escrifura de préstamo hipotecario se
otorga por el prestatario al mismo tiempo en que firma la escritura de
compra del inmueble, cuyo pago es objeto de financiacién. De tal forma
que, aunque en ese momento los consumidores prestatanos pudieran ser
conscientes, merced a como se redactd la clausula y a la advertencia del
notario de su existencia, de que el interés variable estaba afectado por
una clausula suelo, no tenian margen de maniobra para buscar otro tipo
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fingnciacion, con la misma o con ofra entidad, sin frustrar ia compra
jcertada para ese dia. Es por ello que la informacién precontractual
gple una funcién tan relevante. Bastaba que se acreditara que la

S

Anmnhn;ggmzcién contenida en la clausula le habia sido comunicada y explicada

DEXUSTIZA

a la pr

estataria con un minimo tiempo de antelacion al otorgamiento de la
escritufa para que hubiera decidido optar por esa concreta financiacién
con copocimiento del efecto que sobre el precio del préstamo podia operar
la limitacidn del interés variable por debajo».

i a informacién precontractual es ia que permite realmente comparar
ofertag{ y adoptar la decision de contratar.

OCTAVO: Partiendo de que el deber de informacion incumbe a la

entidad prestamista no se acredita el cumplimiento del mismo a la vista de

lo arri

a indicado ni que existiera como tal infringiendo asi lo dispuesto en
los arfs. 5 y 7 de la Ley 7/98 sobre Condiciones Generales de la
Contrafacion. En concreto, lo dispuesto en el art. 7 de la LCGC que
dispone: "[Njo quedaran incorporadas al contrato las siguientes
condiclones generales: a) Las que el adherente no haya tenido
oportuhidad real de conocer de manera complefa al tiempo de la
celebracion del contrato {...).

Exgminada la escritura, la estipulacion debatida se encuentra
totaimente perdida entre el clausulado, aunque esté resaltada y se regula
en un apartado propio, realmente resulta enmascarada entre multiplicidad
de datos, en un lugar secundario de la reglamentacion contractual, no en
un lugar destacado, lo que diluye ia atencién del consumidor.

Es evidente que, aungue los términos empleados son comprensibles
para uha persona con un nivel de entendimiento medio o normal, lo cierfo
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es que sin upa explicacién adicional sobre sus efectos y consecuencias
practicas, ninguna informacién aportada al prestatario de la operacion.

La misma se recoge como un apartado, el 3° (limites a la variabilidad
del tipo de interés aplicable) de la clausula 32 (Intereses) dentro de uno de
los 6 existentes, algunos de ellos con varios puntos. Si bien los términos
empieados son comprensibles en cuanto que el pamafo en cuestién
permite a una persona con una comprensién lectora normal, leyéndolo
aisladamente, entender que los tipos de interés no van a bajar del 3,25%,
lo cierto es que tal condicién, resulta contradictoria con todo lo que se
recoge en la clausula que la contiene. Asi ésta se refiere a tipos de interés
variables, que en virtud de la clausula suelo, pasan a ser fijos a partir de
un determinado momento (cuando el Euribor méas el diferencial no
alcancen ese 3,25%). Esta contradiccién exige una explicacion clara por
parte del predisponente ya que la trascendencia de ila misma es esencial
en el contrato al condicionar su precio y por ello la cuota a abonar por la
demandante, ya que, en caso contrario resultaria ambigua y confusa.

Por todo lo cual, debe concluirse que la clausula referida a las
limitaciones a la variabilidad del tipo de interés aunque utilice caracteres
tipograficos legibles y esté redactada de forma comprensible, no cumple
con lo dispuesto en la OM 5.05.1994, no superando el control de inclusion
0 incorporaciéon (arts. 55 y 7.b d la Ley espafiocla de Condiciones
Generales de la Contratacién -en adelante, LCGC), dado que, ademas,
implica subrepticiamente una alteracién del objeto del contrato o del
equilibrio econémico sobre el precio y la prestacion, que pueda pasar
inadvertida al adherente medio.

En cuanto al examen del segundo control de transparencia o de
comprensibilidad de la clausula en litigio, vemos que no consta la

CVE-: KWEEQ2Z0LE _
VerfcardSm hips: fsede xusliza gelfove




NOTIFICACIONLEXNET by imatecn © 202510738098133 27-01-2025
43/57

0 que se explicaran las consecuencias econémicas de la clausula
contenida y su trascendencia para la vida de! contrato al ser

acsrgiSneNto  esencial del mismo. Tampoco consta que se hicieran

" DEXUSTIZA

simulagiones sobre la cuota a abonar, salvo, en su caso, en relacién con la

primera anualidad, la que se pacto a tipo de interés fijo ni sobre ia posible

evoluclén de los tipos de interés dado que se estd concertando un

préstamo a interés variable y con un plazo de amortizacién de 15 afios y

que en él se ha pactado un interés nominal anual minimo aplicable al

clientej lo que lo hacfa necesario. Asimismo, y en relaciéon con la evolucion

del tip

g de referencia, la entidad financiera, precisamente por serlo, tendria

que saper cual iba a ser esa evolucién a medio y/o corto plazo pero no se

la co

munica al cliente, de modo que, aunque éste conociera la

trascendencia juridica y economica de la clausula litigiosa, le faltarian

datos {para poder decidir si la aceptaba o no al carecer de esta
informacién.
En puanto a las advertencias y explicaciones realizadas por el notario

autorizante, se recogen en la escritura plblica advertencias genéricas y

muy

casas, sin hacer referencia a la presencia en la escritura de

condiciones generales de la contratacion por més que aluda a la Ley 7/98.

No se {ndica quién ha informado de su contenido a la parte prestataria.

No ke recoge la existencia de las limitaciones al alza y a la baja del tipo

de int

alguna

Tés como condicion general de ia contratacién ni consia explicacién
sobre la trascendencia de la misma en la relacion contractual para

la part¢ prestataria que era en este caso la que ostentaba la condicion de

consumidor. No se ha probado que se ofreciera explicacién o informacién
algunal sobre su significado en la practica.
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La mera lectura de [a escritura por el Notario, nada saiva. Asf lo sefiala
el Tribunal Supremo en su sentencia de 8 de septiembre de 2014.

Ademas, la clausula controvertida excepciona la variabilidad del interés

ADVINISTRACION pactado con lo que altera toda la representacién que la parte puede
. hacerse sobre fas consecuencia econémicas del contrato.

En definitiva, la cldusula analizada no es transparente porque:

-falta informacién suficientemente clara de que se trata de un elemento
definitorio de objeto principal del contrato.

-se inserta de forma conjunta con la clausula que recoge el limite a la
variabilidad del tipo de interés nominal anual para el calculo de la
responsabilidad hipotecana, lo que afade mas confusién a la cldusula.

-no existen simulaciones de escenarios diversos relacionados con el
comportamiento razonablemente previsible del tipo de interés en el
momento de contratar.

-no hay informacién previa clara y comprensible sobre el coste
comparativo con otras modalidades de préstamo de la propia entidad, en
caso de existir, o advertencia de que al concreto perfil del cliente no se le
ofertan las mismas.

-se ubica entre una gran cantidad de datos, quedando enmascarada,
diluyendo [a atencién del consumidor.

Y atendida la jurisprudencia del Tribunal Supremo y Tribunal de Justicia
de la Unién Europea precitada, legislacion espariola y directivas
comunitarias, y |la prueba practicada, en atencién al art. 217 de la LEC, no
puede sino concluirse en los términos solicitados por la parte actora,
puesto que los demandantes firmaron la escritura en la firme creencia de

que estaba asumiendo un interés variable, con un total y absoluto
desconocimiento de que con la misma en la practica asumia un tipo fijo,

haciendo inviable beneficiarse de una bajada de los tipos de interés.
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O: En el suplico de la demanda se interesd la condena a la entidad

ada a devolver, en su caso, el exceso de intereses cobrado desde

amasrikdfliclo de la aplicacion de la clausula suelo, en consonancia con la
DE XUSTIZA
resolugion dictada por el TJUE de 21.12.2016, y a volver a calcular las
cuotas} del préstamo hipotecario sin la clausula suelo, lo que se

determinaria en fase de ejecucién de sentencia.

La $7S de 09.05.2013, declaraba en el punto décimo del Fallo que "No
ha lugpr a la retroactividad de esta sentencia, que no afectara a las
situacipnes definitvamente decididas por resoluciones judiciaies con
fuerza|de cosa juzgada ni los pagos ya efectuados en la fecha de
publicgcidbn de esta sentencia”. Con efllo, declaraba la mal liamada

"irretropciividad" absoluta de la sentencia.

La STS de 25.03.2015, que en un asunto en el que se ejercitaba una
accion| individual de nulidad, asume y reitera el criteio de la

“irretropctividad”, aunque ahora con caracter limitado. Sefiala que aunque

la regia general en el caso de ineficacia de los contratos, o de algunas de
sus cldusulas, es destruir sus consecuencias o restituir las cosas al estado
anterior como si la clausula declarada nula nunca hubiera existido, lo que
se traguce en las consecuencias que resultan del arf. 1303 CC, sin
embargo, entiende que no cobstante la regla general, en aplicacion del
principlo de seguridad juridica, es posible limitar la eficacia retroactiva de
las deglaraciones de nulidad. Citando la STJUE de 21 de marzo de 2013,

RWE, Vertrieb, el TS aplica, en aras a la seguridad juridica, dos criterios
que permiten decidir dicha limitacion: la buena fe de los circulos

interespdos y el riesgo de trastornos graves.

CNE- IdEEqZ20LE i
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Mantiene que a partir de la fecha de publicacion de la S. de 09.05.2013
los “circulos interesados" no pueden alegar buena fe, como ignorancia de
que la informacién que se suministraba no cubria las exigencias de
transparencia, con lo que a partir de entonces, si se declara la nulidad de
una clausula de este tipo por falta de transparencia, deben restituir las
cantidades cobradas en aplicacion de las mismas a partir de ia publicacion
de la S. de 09.052013. De ahi la limitacién o correccion de la
“irretroactividad" absoluta declarada en la pimera Sentencia.

Terminaba fijando en el punto 4. del Fallo la siguiente doctrina; "Que
cuando en aplicacién de la doctrina fijada en la sentencia de Pleno de 9 de
mayo de 2013, ratificada por fa de 16 de julio de 2014, Rc. 1217/2013 y a
de 24 de marzo de 2015, Rc. 1765/2013 se declare abusiva y, por ende,
nula la denominada clausula suelo inserta en un contrato de préstamo con
tipo de interés variable, procedera la restitucion al prestatario de los
intereses que hubiese pagado en apiicacion de dicha clausula a partir de Ia
fecha de publicacion de la senfencia de 9 de mayo de 2013 ".

Esta situacion ha cambiado a raiz de la reciente STJUE de 21.12.2016,
que resolviendo la cuestion prejudicial que planteé el Juzgado de lo
Mercantit n® 1 de Granada (asunto C- 754/15) y las planteadas por Ia
Audiencia Provincial de Alicante (C-307/15 y 308/15), concluye que es
contrano al derecho de la Union la limitacion de los efectos en el tiempo de
fa declaracién de nulidad de una clausula abusiva en el marco de un

contrato celebrado con un consumidor.

Exactamente, dice:

CVE-: IdEEq220L6
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F g’\-!- e fa Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que procede

mmasrS@Rsiderar, en principio, que una clausula contractual declarada abusiva

DEXNUSTIZA

nunca|ha existido, de manera que no podra tener efectos frente al

1 De las consideraciones anteriores resulta que el articulo 6, apartado

consuridor. Por consiguiente, la declaracién judicial del caracter abusivo
de tal clausula debe tener como consecuencia, en principio, el
restablecimiento de la situacién de hecho y de Derecho en la que se
encontrarfa el consumidor de no haber existido dicha clausula.

62 De lo anterior se deduce que la obligacion del juez nacional de dejar

sin apicacién una clausula contractual abusiva que imponga el pago de
importes que resulien ser cantidades indebidamente pagadas genera, en
principio, el comrespondiente efecto restitutorio en relaciéon con tales

importgs.

63 Efectivamente, la exclusién de tal efecto restitutorio podria poner en
cuestidn el efecto disuasorio que el arficulo 6, apartado 1, de la Directiva
93/13 | en relacién con el articulo 7, apartado 1, de esa misma Directiva,
pretendle atribuir a la declaracién del caracter abusivo de las clausulas
contenjdas en los contratos celebrados por un profesional con los -

consurpidores.
)

66 Por consiguiente, si bien es verdad que corresponde a los Estados

miembfos, mediante sus respectivos Derechos nacionales, precisar las
condianes con arreglo a las cuales se declare el caracter abusivo de una

CVE-: [dEEq220LE )
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clausula contenida en un contrato y se matenalicen los efectos juridicos
concretos de tal declaracion, no es menos cierto que la declaracion del
caracter abusivo de la cldusula debe permitir que se restablezca la
situacién de hecho y de Derecho en la que se encontraria el consumidor
de no haber existido tal clausula abusiva, concretamente mediante la
constitucion de un derecho a la restitucién de las ventajas obtenidas
indebidamente por el profesional en detrimento del consumidor en virtud
de [a clausula abusiva.

(&)

73 De lo anterior se deduce que una jurisprudencia nacional como la
plasmada en la senfencia de 9 de mayo de 2013 ~ relativa a la limitacion
en el tiempo de los efectos juridicos derivados de la declaracion del
caracter abusivo de una cldusula contractual, en virtud del articulo 6,
apartado 1, de la Directiva 93/13 , solo permite garantizar una protecciéon
iimitada a los consumidores que hayan celebrado un contrato de préstamo
hipotecario que contenga una clausula suelo con anterioridad a ta fecha
del pronunciamiento de la resolucion judicial mediante la que se declaré
dicho caracter abusivo. Asi pues, tal proteccion resulta incompleta e
insuficiente y no constituye un medio adecuado y eficaz para que cese el
uso de dicha clausula, en contra de lo que establece el articulo 7, apartado
1, de la citada Directiva (véase, en este sentidg, la sentencia de 14 de
marzo de 2013, Aziz, C-415/11 , EU:C:2013:164 , apartado 60).

74 En tales circunstancias, dado que para resolver los litigios
principales los érganos jurisdiccionales remitentes estan vinculados por la

interpretacion del Derecho de la Unién que lleva a cabo el Trnibunal de

CVE-: HEEG220LE
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icio de su propia autoridad, la limitacion de los efectos en el tiempo
Tribunal Supremo acord6 en la sentencia de 9 de mayo de 2013 ,
wmr uestolque tal limitacion no resulta compatible con el Derecho de la Unién
Imm(n\%::lnsa*, en este sentido, las sentencias de 5 de octubre de 2010,
Elchingv, C-173/09 , EU.C:2010:581 , apartados 29 a 32; de 19 de abyil de
2016, Bl, C441/14 , EU:C:2016:278 , apartados 33 y 34; de 5 de julio de
2016, Ognyanov, C-614/14 , EU:C:2016:514 , apartado 36, y de 8 de
noviembre de 2016, Ognyanov, C-554/14 , EU-C:2016:835 , apartados 67

a 70).

(&)

En |virtud de todo lo expuesto, el Tribunal de Justicia (Gran Sala)
declara:

"El articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5
de abrif de 1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos celebrados
con consumidores, debe interpretarse en el sentido de que se opone a una
jurisprddencia nacional que limita en el fiempo los efectos restitutorios

vinculddos a la declaracién del caracter abusivo, en el sentido del articulo
3, apaiftado 1, de dicha Directiva, de una clausuia contenida en un contrato
celebrado con un consumidor por un profesional, circunscribiendo tales
efectos restitutorios exclusivamente a las cantidades pagadas |
indebidamente en aplicacion de tal cidusula con posterioridad al

pronuniciamiento de ia resolucion judicial mediante la que se declard el
caracter abusivo de ia clausula en cuestion™.

CVE-: |[dEEqR201L8
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Queda claro en esta itima sentencia que la no vinculacién del
consumidor a clausulas declaradas abusivas (art. 6.1 de la Directiva) y la
aplicacién de medios adecuados y eficaces para que cese el uso de las
mismas (art. 7.1) no es compatible con una doctrina que mas alla de lo que
estable la norma de derecho positivo, limita de alguna manera en el tiempo
la eficacia de la declaracién de nulidad.

Los jueces nacionales, como jueces comunitarios que son, deben
abstenerse de realizar una interpretacién de la norma y jurisprudencia
nacional contraria al erdenamiento comunitario y a la Jurisprudencia del
TJUE- que lo interpreta.

A raiz de esta sentencia el Tribunal Supremo ha dictado la sentencia n°
123 de 24 de febrero de 2017, en cuyo Fundamento de Derecho Quinto
establece en orden a esta cuestion un cambioc en la docinna
jurisprudencial del mismo en el siguiente sentido:

“Segun reiterada junsprudencia tanto del TJUE -acfualmente o en sus
denominaciones anteriores- (sentencias de 17 de diciembre de 1970,
Intemationale Handelsgeselfschaff, C-11/70; 9 de marzo de 1978,
Simmenthal, C-106/77; 22 de octubre de 1987, Foto-Frost, C-314/85; y 8
de septiembre de 2010, Winner Weften, C-409/06) como del TC
(sentencias 28/1991, de 14 de febrero; 58/2004, de 19 de abnf;, 78/2010,
de 20 de octubre; y 1452012, de 2 de julio, enire otras muchas), los
jueces nacionales, en su condicion de jueces de la Unién, estan obligados
a salvaquardar la efectividad del Derecho comunitario y su primacia sobre
el Derecho nacional conforme a la jurisprudencia del Tnibunal de Justicia
de la Unién Europea.

CVE- KEEq220L6
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El procedimiento de remisiéon prejudicial se basa en una

cion que implica un reparto de funciones entre el juez nacional

PGI'
Py oetonte para aplicar el Derecho comunitario a un litigio concreto, y el

DEXUSTIZA

uniforme del Derecho comunitario en el conjunto de los Estados miembros

al de Justicia, al que comesponde garantizar la interpretacion

(STJCE de 16 de diciembre de 1981, Foglia/Novello, C-244/1980).

Ade
Reglar
de 25 ¢

mas, las sentencias prejudiciales son obligatorias (articulo 91 del
hento de Procedimiento del Trnbunal de Justicia, version consolidada

He septiembre de 2012) y fienen, como regla, eficacia ex tunc desde

su propunciamiento, sin perjuicio de que ef Tribunal de Justicia pueda

limitar
imperig
C-263/

Se
vineuld
Jurisdig
fa aplic
sido de

su dimension temporal cuando concurran consideraciones
psas de seguridad juridica (STJUE de 7 de julio de 2011, Nisipeanu,
10).

frata de una fuerza obligalona erga omnes, por lo que son
ntes no solo para el juez remitente, sino también para cualquier
cion nacional que conozca de un caso andlogo en el que se plantee
acion de la norma comunitaria interprefada o cuya invalidez haya

clarada, con independencia de que sus decisiones seah recurribles

o no én el ordenamiento nacional de los estados miembros de fa UE

(STJCI

- de 6 de marzo de 2003, Kaba, C-446/005 y SSTJUE de & de

octubrg de 2010, Eichinov, C-173/09; de 19 de abril de 2016, DI, C-

441/14

3.-
sobre

5: y de 1 de julio de 2016, Ognyanov, C-614/14).

En consecuencia, procede modificar la jurisprudencia de esfa sala
los efectos retroactivos de la declaracion de nulidad de la

CVE- [dEEq220L8
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denominada clausula suelo, toda vez que la citada STJUE de 21 de
diciembre de 2016 ha considerado que:

ADMINISTRACION a) La limitacién en el tiempo de los efectos juridicos derivados de la
P declaracion de nulidad de las cljusulas suelo, que el Tribunal Supremo
acordé en la sentencia de 9 de mayo de 2013 , se opone al art. 6.1 de la
Directiva 93/13/CEE y equivale a privar con cardcter general, a todo
consumidor que haya celebrado antes de aquella fecha un contrato de
préstamo hipotecario que contenga una clausula de ese tipo, del derecho a
oblener la resiitucién integra de las cantidades que haya abonado
indebidamente a la entidad bancaria en virtud de la clausula suelo durante

el perfodo anterior al 9 de mayo de 2013.

b) Dicha jurisprudencia nacional sélo permite garantizar una proteccién
limitada a los consumidores que hayan celebrado un confrato de préstamo
hipotecario que contenga una clausula suelo con anterioridad a la fecha
del pronunciamiento de la resolucion judicial mediante la que se deciard
dicho carécter abusivo; y tal proteccién resulta incompleta e insuficienie y
no constituye un medio adecuado y eficaz para que cese el uso de dicha
cldusula, en contra de lo que establece el arficulo 7.1 de la Directiva
93/13/CEE.”

Por ello, procede estimar en este extremo la peticion formulada por la
parte actora. Declarada la nulidad de la clausula que limita la variabilidad
del tipo de interés en el préstamo suscrito por la demandante como

consumidor, con la entidad financiera demandada, se declara la expuision
de la clausula indicada del contrato de préstamo, que no obstante subsiste

sin la misma, y en consecuencia procede reponer a la consumidora en la

CVE- IdEEq220L8
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glacion en la que deberfa encontrarse de no haber existido nunca la
Cwasula nula.

ommmsteacick@ fémandada debe restituir las cantidades cobradas en virtud de Ia
Dzmsgfé}usuia suelo desde el inicio del confrato de préstamo desde la primera
activagion de la clausula suelo, hasta la efectiva supresién de la misma, y

por la diferencia de lo que tendria que haber cobrado al prestatario de no

existir {a clausula suelo, por estricta aplicacion del tipo de referencia mas el

diferencial establecido en la escritura publica. La cantidad a abonar se
determinard en ejecucién de sentencia de acuerdo con los parametros
indicagos.

A dicha cantidad debe afiadir, en virtud de lo dispuesto en el arf. 1303,
1100 y 1108 CC, el interés legal del dinero desde la fecha del cobro de
cada una de las cantidades sefialadas hasta et pago integro (STS 716/16
de 30 e noviembre); interés legal del dinero que se incrementara en dos
puntos)| a partir de la presente senfencia conforme al art. 576 LEC. Y todo
elio, sih que la peticién de la actora, en aplicacién del art. 217 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, atendida la redaccién de su suplico, comporte un
enriqugcimiento, ya que corresponde a la demandada devolver [o
indebigamente cobrado, como efecto de la nulidad apreciada, reintegrando
a la acjora las cantidades totales debidas con los intereses indicados.

DECIMO: En el presente caso se ha producido la estimacién integra
de lag pretensiones de la parte actora. Por ello, y en virtud de lo
establicido en el articulo 394.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, procede

imponegr las costas causadas a la entidad demandada.

CVE= KEEq220LE
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A,

Vistos los articulos citados y demas de pertinente aplicacion,

ADMINISTRACION
DENMUSTIZA

FALLO

Estimar integramente la demanda formulada por la ProcuradoraGilll

SN i ando en nombre y representacion de QD

@ cnte a la entidad BANCO SANTANDER SA, representada por la
Procuradora (i NNGNGERNGES

- declarar la nulidad por abusiva de la clausula 52.1, sobre "gasfos
y obligaciones a cargo de la parfe prestatana®, de la escritura publica de 27
de junio de 1897 de préstamo con garatria hipotecaria y la clausula 5.1
sobre "gasfos y obligaciones a cargo de la parte prestataria” de la escritura
puablica de 17 marzo de 2006 de préstamo hipotecario, teniéndolas por no
puestas y eliminandolas del contrato, y condenar a la demandada a la
devolucion de las cantidades que se hayan cobrado ,en exceso en
aplicacion de tales clausulas y que ascienden a 668,70 euros conforme lo
sefialado en el fundamento de derecho 6° de la presente sentencia,
cantidades que deberan de ser incrementadas conforme al interés legal,
articulo 5§76 LEC, devengado desde el momento del abono de las
mencionadas facturas.

- declarar {a nulidad por abusiva de la clausula 32.3 sobre "fimife a
la variacién del tipo de inferés aplicable", de la escritura pdblica de de 17
marzo de 2006 de préstamo hipotecario, teniéndola por no puestas y
eliminandoia del contrato, que no obstanfe subsiste sin la mi'sma, y
condenar a la entidad demandada a devolver a la parte actora las

cantidades abonadas de mas por la aplicacién del referido limite a la
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iacipn del tipo de interés desde la primera activacién de la clausuia suelo,

Ja' efectiva supresiéon de la misma, y por la diferencia de lo que tendria

ber cobrado al prestatario de no existir la clausula suelo, por estricta

sonsrAPlGA0ION del tipo de referencia mas el diferencial establecido en la escritura

BEXCSTIZA

de ej

dinero

pab!icl La cantidad a abonar sera objeto de cuantificacion definitiva en fase

ucion de sentencia, cantidad que devengara el interés legal del
desde la fecha del cobro de cada una de las cantidades sefialadas

hasta

| pago integro y condenar a la demandada

odo ello con la expresa imposicién de las costas a la entidad

demankdada.

ontra esta resolucidon cabe recurso de apelacién que habra de

interponerse y del que conocerd la llma. Audiencia Provincial de

Ponteviedra, y que se presentara dentro del plazo de 20 dias a contar desde

el sigu

b

ente al de su notificacion.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

CVE= I[dEEqx201 8
Verficecion: hhips-fsede xistza.galfcve






