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En Zaragoza, a 21 de octubre de 2025.

2028 13:50

Vistos por SS? lima. Dia. Beatriz Terrer Baquerc, Magistrado-Juez dei
Juzgado de Primera Instancia n°® 4 de Zaragoza, los presentes autos de
£ Juicio Verbal sobre accidon individual de impugnacién de condiciones

o

= generales de la contratacion, seguidos ante este Juzgado con el n°
(- 196/2025-C1, a instancia de ‘
| parte representada por su Procurador/a y asistida
por su Letrado/a Sr/a. Pardo de Vera Moreno, conira BANCO BILBAO

VIZCAYA ARGENTARIA SA, representada por su Procurador/a Sra
y asistida por su Letrado/a ]
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por |a parte actora se presenté demanda con efectos el 6 de
febrero de 2025, que por turno de reparto correspondio a este Juzgado, en
la cual, con base en los hechos y fundamentos de derecho que se
estimaban oportunos y que por economia procesal han de darse aqui
integramente por reproducidos, se solicitaba en el suplico que se dictara
Sentencia por la que: “DECLARE:

= 1°- La Nulidad parcial de la Escritura de Préstamo Hipotecario otorgada

ante el Notario del llustre Colegio de Zaragoza,
bajo el numero 1.412 de su orden de protocolo, en cuanto al contenido de

S il la cléusula financiera QUINTO.- GASTOS A CARGO DEL ACREDITADO.

Y en consecuencia a lo anterior,

A029742004-21f30020aBafE2

2°- Se condene a la entidad demandada a estar y pasar por la anteriol
declaracién y al abono y restitucién a la actora de las cantidades abonadas
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en exceso con motivo de la aplicacion de la clausula financiera QUINTO.-
GASTOS A CARGO DEL ACREDITADO de imposicién de gastos al
prestatario resultando ser su importe, a dia de hoy, el de los gastos
recogidos y acreditados en el hecho octavo de la presente demanda
(pégina 16), esto es, 680,91 euros, cantidad correspondiente a la mitad del
importe desembolsado en la notaria y la gestoria y a la totalidad del
importe desembolsado en el Registro y la Tasacion; todo ello incrementado
con los intereses legales correspondientes.

Notario: 430,67 € (corresponde al banco hacer frente a la mitad, es decir,
215,33 €)

Registro de la Propiedad: 104,45 €

Gestoria: 443,40 € (corresponde al banco hacer frente a la mitad, es decir,
221,70 €)

Tasacion: 139,43 €
TOTAL: 680,91 € (més intereses legales).

3%- Se impongan a la mercantil demandada las costas del presenie
procedimiento.”

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda por Decreto, se dio traslado de
la misma a la demandada, emplazandola con entrega de copia.

Compareciendo la demandada a través de su representacion procesal,
presentando escrito de contestacion a la demanda oponiéndose
parcialmente a la misma, efectuando las alegaciones facticas y juridicas
que tuvo por opertuno realizar, interesando que se le tuviera por allanada
parcialmente a la declaracion de nulidad, y que se desestimara la
pretension de reclamacion de cantidad, sin imposiciéon de costas.

TERCERO.- No habiendo solicitado ninguna de las partes la celebracién
de vista ni considerandose necesaria, quedaron los autos conclusos para
Sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El objeto del presente proceso es el ejercicio de la accién
individual de nulidad de condiciones generales de la contratacion fundada
en el caracter abusivo de la clausula relativa a la imposicion de los gastos
derivados del contrato a la parte prestataria consumidora, con respecto al
contrato de préstamo hipotecario suscriio entre las partes el 6 de julio de
2.000 y, como consecuencia de dicha nulidad, la condena a la restitucion
de las cantidades derivadas de la aplicaciéon indebida de dicha clausula
gastos.
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Respecto a la declaracién de nulidad de la clausula impugnada existe
conformidad o allanamiento parcial de la demandada. Asimismo, en cuanto
al célculo de los gastos que serian a cargo de la Entidad prestamista, por
importe total de 680,91 € mas los intereses devengados desde el
respectivo pago de facturas, no se impugna expresamente su calculo, que
se corresponde con las facturas aportadas y con el criterio del TS (SSTS n®
46, 47, 48 y 49 de 23 de enero de 2019, matizadas en la STS n°® 555 de 26
de octubre de 2020 en cuanio a los gastos de gestoria una vez dictada la
STJUE de 16 de julio de 2020; refiriéndose a los gastos de tasacion la STS
n® 151 de 16 de marzo de 2021; y confirmando dicha doctrina
jurisprudencial la STS, también del Pleno, n® 35 de 27 de enero de 2021,
rec. 1926/2018), conforme a las directrices del TJUE, sin perjuicio de
oponer la demandada la prescripcion de la acciéon de reclamacion de
cantidad.

El art. 21.1 de la LECivil establece que cuando el demandado se allane a
todas las pretensiones del actor, el Tribunal dictara Sentencia condenatoria
de acuerdo con lo solicitado por éste, salvo que el allanamiento se haga en
fraude de ley o suponga renuncia contra el interés general o en perjuicio de
tercero, en cuyo caso se dictara Auto rechazandolo y continuara el proceso
adelante. En este supuesto el allanamiento parcial a la nulidad es conforme
al ordenamiento juridico y a la jurisprudencia dictada en la materia.

SEGUNDO .- En la contestacién a la demanda se opone la prescripcion de
la accién resarcitoria o accién de restitucion de dichas sumas
consecuencia de la declaracion de nulidad por abusividad, sosteniendo que
las sumas a restituir entregadas en aplicacion de la clausula gastos
estarian prescritas ex art. 1964 CCivil, computando el plazo de 5 afios
desde la firmeza de la STS n® 705, de 23 de diciembre de 2015, referida a
la clausula gastos y seguida contra BBVA SA, por haber tenido una
excepcional difusién en prensa y medios de comunicacién, ya enero de
2016, y en su defecto, en enero de 2017, fecha en la que, segun la
demandada, la posibilidad de reclamar la devolucién de los gastos era un
hecho notorio para cualquier consumidor, invocando el crietrio de la
seccion 15 de la Audiencia Provincial de Barcelona.

Sobre esta cuestion, partiendo de que buena parte de la doctrina y
jurisprudencia viene entendiendo que en este ambito puede distinguirse
entre la accién para la declaracion de nulidad por abusividad
(imprescriptible por ser una nulidad radical o de pleno derecho), y la accién
de restitucion de cantidades indebidamente abonadas en aplicacion de la
clausula contractual que se declara nula, lo que se deduce de la STJUE de
16 de julio de 2020 (asuntos C-224/19 y C-259/19), y asi lo recuerda la

STS. del Pleno, n° 857 de 14 de junio de 2024 (rec.1799/2020), existen
distintas tesis sobre el posible dies a guo del comienzo del computo de

plazo de prescripcion de la accién de restitucion de las cantidades
indebidamente abonadas.
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& ‘-Q::-fqﬁ * Para resolver sobre el dies a quo, ha de considerarse que el TS plated una

g cuestion prejudicial a tal respecto y con relacion a la clausula gastos (que
dio lugar al asunto C-565/21), en el Auto de 22 de julio de 2021 (rec.
919/2018), en el que se rechaza que el plazo de comienzo de computo de
la prescripcion pueda iniciarse desde el momento de la celebracién del
contrato o desde el momento en que se produjo el pago indebido (por
aplicacién de la clausula nula), por apreciar que esta interpretacion de las
normas seria contraria al principio de efectividad del derecho comunitario
Y se planteaban varias posibles opciones en cuanto al dies a quo: (A) o
bien atender a la fecha de la Sentencia firme por la que se declara la
nulidad de la clausula, (B) o bien estar a la fecha en la que el TS dicté
Sentencias uniformes estableciendo criterios sobre los efectos restitutorios

%’I de los gastos derivados del contrato cuando se declara la nulidad de la

3 clausula que atribuye en exclusiva al consumidor dichos gastos (SSTS n®

f 46, 47, 48 y 49 dictadas el 23 de enero de 2019); (C) o bien a la fecha en la

¥ que el TJUE declaré que estas acciones restitutorias pueden estas sujetas
s | aun plazo de prescripcion (SSTJUE de 9 de julio y de 16 de julio de 2020).
Ed

Con la reciente STJUE de 25 de enero de 2024 (asuntos acumulados C-
810/21 a C-B13/21), se descarta la tesis sobre el computo de la
prescripcion desde la fecha de abono de las correspondientes cantidades o
| desde el dictado de Sentencias sobre la materia en la jurisprudencia
nacional, lo que descarta la tesis del Banco sobre el dies a quo desde el
dictado de la STS n® 705/2015, de 23 de diciembre. Declarando el Tribunal
de Justicia (Sala Novena) en dicha Sentencia que (el subrayado se ha
anadido) “1) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva
93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas
abusivas en los contratos celebrados con consumidores, en relacion con el
principio de efectividad, deben interpretarse en el senfido de que se
oponen a una interpretacion jurisprudencial del Derecho nacional segun la
cual, a raiz de la anulacién de una cléusula contractual abusiva por la que
se imponen al consumidor los gastos de formalizacién de un contrato de
préstamo hipotecario, la_accion restifutoria relativa a tales gastos esta
sujeta a un plazo de prescripcion de diez afios_a contar desde gue la
referida cléusula agota sus efectos con la realizacion del dltimo pago de
dichos gastos, sin _gque se considere pertinente a estos efectos que ese
consumidor _conozca la__valoracién _juridica de esos hechos. La
compatibilidad de las normas por las que se rige un plazo de prescripcion
' con las citadas disposiciones debe apreciarse teniendo en cuenta el
conjunto de esas normas.

2) La Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que se opone 2

una interpretacién jurisprudencial del Derecho nacional segun la cual, pars
| determinar el inicio del cémputo del plazo de prescripcion de la accion que

puede ejercitar el consumidor para obtener la restitucion de las cantidades

pagadas indebidamente con arreglo a una clédusula contractual abusiva,
Wt puede considerarse gue la existencia de una jurisprudencia nacional
consolidada sobre la nulidad de cldusulas similares constituye una prueba
de que se cumple el requisito relativo al conocimiento. por el consumidor
de que se ftrate. del cardcter abusivo de esa cldusula y de las
consecuencias juridicas gue se derivan de ella.”
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lgualmente, de forma mas reciente la STJUE de 25 de abril de 2024
(asunto C-561/21), (y en el mismo sentido la STJUE de la misma fecha,
asunto C484/21), resuelve la cuestion prejudicial que planteé el TS
mediante el Auto de 22 de julio de 2021 mencionada, declarando (el
subrayado se ha anadido): “1) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1,
de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las
clausulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores, asi
como el principio de seguridad juridica, deben interpretarse en el sentido
de que no _se oponen a que el plazo de prescripcion de una accién de
restitucion de gastos que el consumidor ha abonado en virtud de una
clausula contractual cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucién
Jjudicial firme dictada con posterioridad al pago de tales gastos comience a
correr en la fecha en gue esa resolucién haya adquirido firmeza, sin
perjuicio de la facultad del profesional de probar que ese consumidor tenia
0_podia razonablemente tener conocimiento del carécter abusivo de la
clausula en cuestion antes de dictarse dicha resolucién.

2) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deber:
interpretarse en el sentido de que se oponen a gue el plazo de prescripcion
de una accion de restitucion de gastos que el consumidor ha abonado en
virtud de una cladusula de un contrato celebrado con un profesional cuyo
carécter abusivo se ha declarado por resolucién judicial firme dictada con
posterioridad al pago de tales gastos comience a correr en la fecha,
anterior, en la que el tribunal supremo nacional dictd, en otros asuntos. une
serie de sentencias en las que declaré abusivas ciertas clausulas fipo que
se corresponden con la clausula en cueslion de ese contrafo.

3) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben
interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo de prescripcién
de una accién de restitucién de gastos que el consumidor ha abonado en
virtud de una cldusula de un contrato celebrado con un profesional cuyo
caracter abusivo se ha declarado por resolucién judicial firme comience &
correr en la fecha de determinadas sentencias del Tribunal de Justicia que
confirmaron que, en principio, los plazos de prescripcion para las acciones
de restitucion son conformes con el Derecho de la Unién, siempre que
respeten los principios de equivalencia y de efectividad.”

Dictada la anterior STJUE de 25 de abril de 2024 (asunto C-561/21), el
Pleno de la Sala Civil del TS ha dictado la Sentencia n® 857 de 14 de junic
de 2024 (rec.1799/2020), en la que, con fundamento en las SSTJUE
mencionadas, razona (el subrayado se ha afadido): “SEPTIMO.-
Aplicacién al caso de la jurisprudencia del TJUE

1.- Cuando se planted por esta sala la peticion de decision prejudicial eran
dos, basicamente, las cuestiones a resolver: (i) como salvar la aparente
contradiccién (aporia) entre el hecho de que Ja accion de nulidad de la
cldusula de gastos fuera imprescriptible y la accion de restitucién, que si lo
era, no comenzara hasta que se resolviera la primera; y (i) cual seria el
dato fundamental de cognoscibilidad por parte del consumidor de la
abusividad de la clausula que permitiria fijar el dia inicial del plazo de
prescripcion de la accién de restifucion conforme al art. 1969 CC (el «dia
en que [las acciones] pudieron ejercitarse»).
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2.- La jurisprudencia del TJUE sobre esta materia y muy especialmente la
STJUE de 25 de abril de 2024 (C-561/21) que da respuesta a nuestrs
peticién de decisién prejudicial, ha establecido, resumidamente, que:

(i) La Directiva 93/13 no se opone a que la prescripcion de la accién de
reclamacion de gastos hipotecarios comience el dia en que adquirié
firmeza la sentencia que declaré el caracter abusivo de la clausula de
gastos, por ser el momento en que el consumidor tiene un conocimiento
‘ | cierto de la irregularidad de la clausula; y sin que esto atente al principio de
. seguridad juridica, pues es el propio profesional el que, prevaliéndose de

su posicién de superioridad, ha generado una situacién que la Directiva
93/13 prohibe y pretende evitar. (i) (iii) Ello, sin_perjuicio de gque el
profesional tenga la faculfad de probar, en cada caso. gue ese consumidor
fenia o podia razonablemente tener conocimiento de la abusividad de la
cldusula antes de dictarse una sentencia que declare su nulidad, aportando

al efecto pruebas concretas sobre sus relaciones con ese consumidor, de
conformidad con el régimen nacional de la prueba que resulte de

aplicacién. De hecho, en la formulacién realizada por el TJUE, esta
facultad del profesional se erige como el unico limite a que las acciones
restitutorias sean imprescriptibles. (iv) (v) No cabe computar el plazo desde
la fecha en la que el Tribunal Supremo dicté una serie de sentencias en las
que declard abusivas ese tipo de clausulas, o desde la fecha de
determinadas sentencias del TJUE que confirmaron que, en principio, los
plazos de prescripcion para las acciones de restitucién son conformes con
el Derecho de la Unién, siempre que respeten los principios de
equivalencia y de efectividad. Porque la declaracion de abusividad de un
fipo de cléusula no entrafia la de todas las cléusulas de esa clase, sino que
el examen de la abusividad debe realizarse, caso por caso, considerando
todas las circunstancias que concurran en su celebracion, por lo que no
cabe presumir que una determinada cléusula contractual es abusiva, pues
tal calificacién puede depender de las circunstancias especificas de la
celebracion de cada contrato y, especialmente, de la informacion concreta
que cada profesional haya proporcionado a cada consumidor. (vi) Ademas,
como afiaden las SSTJUE de 25 de abril de 2024 (parrafo 41, en dictada
en el asunto C 484/21, y 48, en la dictada en el asunto C 561/21), a falta de
obligacién del profesional de informar al consumidor sobre esta cuestion,
no cabe presumir que el consumidor pueda razonablemente tener
conocimiento de que una cldusula contenida en su contrato tiene un
alcance equivalente al de una cléusula tipo que el fribunal supremo
nacional ha declarado abusiva.
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3.- No corresponde a esta sala hacer consideraciones de orden doctrinal
sobre el contenido de esa jurisprudencia del TJUE, ni sobre sus
implicaciones en el sistema general de Derecho privado de los diferentes
, Estados miembros de la Unién. Tampoco optar por soluciones no previstas
= en el ordenamiento juridico espariol, por mas que, de lege ferenda,
pudieran resultar plausibles o convenientes.
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lguaimenite, tampoco procede planfear una nueva pelicion de decision
prejudicial, como sugiere la parte demandada en su escrito de alegaciones
tras el dictado de la sentencia por el TJUE. Consideramos que con la
jurisprudencia del TJUE a que hemos hecho ya referencia la cuestion
constituye ya un acto aclarado (STJ de 6 de octubre de 1982, Cilfit, C-
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283/81 , y STJUE de 6 de octubre de 2021, Consorzio Italian Management
e Catania Multiservizi, C-561/19 ).

Por ello, unicamente procede dictar una sentencia que asuma lo resuelto
por el TJUE (por todas, SSTJUE de 5 de octubre de 2010, Elchinov, C-
173/08 ; de 19 de abril de 2016, DI, C-441/145; y de 1 de julio de 2016
Ognyanov, C-614/14 ); y cumplir la funcién que, como tribunal de casacion,
nos corresponde en orden a la armonizacién de la interpretacién del
Derecho nacional y en aras de la seguridad juridica ( SSTJUE de 7 de
agosto de 2018, asuntos acumulados C96/16 y C- 94/17, y 14 de marzo de
2019, C-118/17).

4- En consecuencia. salvo en aquellos casos en que la entidad
prestamista pruebe que. en el marco de sus relaciones contractuales, ese
concreto consumidor pudo conocer en una fecha anterior que esa
estipulacion (clausula de gastos) era abusiva. el dia inicial del plazo des
prescripcién de la accién de restitucion de gastos hipotecarios
indebidamente pagados por un consumidor serd el de la firmeza de la
sentencia_que declara la_nulidad de la cldusula qgue obligaba a tales
pagos.”

Con las premisas anteriores, en el caso de autos, no se acompafa ningun
elemento de prueba conforme al cual pueda deducirse que la parts
consumidora demandante haya tenido conocimiento de la nulidad de [a
clausula gastos que se impugna en este proceso con respecto a su
concreto contrato, ni especificamente, de la STS n°® 705/2015, de 23 de
diciembre, sino que la demandada simplemente se dedica a hacer
afirmaciones puramente genéricas sobre pretendidos hechos notorios;
tesis de la demandada que se descarta conforme a la jurisprudencia
expuesta por cuanto, si se pudiera atender meramente a noticias genéricas
en prensa o medios de comunicacién para concluir que un consumidor
conocia que en su concreto contrato habia una clausula nula, esto seria
plenamente extrapolable al conocimiento notorio del dictado de Sentencias
del TS sobre la materia (lo que ha descartado el TJUE), debiendo reiterar
gue la STS n° 857 de 14 de junio de 2024 se refiere a que el Banco aporte
“al efecto pruebas concretas sobre sus relaciones con ese consumidor”,
cosa que aqui no ocurre. Por tanto, constando una reclamacion
extrajudicial presentada ante la entidad bancaria antes de octubre de 2024
(al n® 6 del indice del expediente digital), e interpuesta la demanda en
febrero de 2025, la conclusion es la plena vigencia de la accién de
reclamacion de cantidad. i

Tampoco obsta a la estimacidn de la demanda el tiempo transcurrido entre
el abono de los gastos y la reclamacién extrajudicial, en tanto en cuanto la
accién se ha interpuesto dentro del plazo, sin que pueda considerarse
como un acto propio que revele la conformidad con la clatsula el hecho de
que la parte consumidora haya estade un tiempo sin reclamar, al no poder
apreciar que sea manifestacion inequivoca de que existio la aceptacion de
la clausula, estimandose que sélo pueden merecer esta consideracion
aquellos actos que, por su caracter trascendental o por constituir
convencién, causan estado, es decir, definen de forma inalterable la
situacién juridica de su autor, o aquellos actos gue vayan encaminados &

2
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crear, modificar o extinguir algiin derecho, lo que no puede predicarse en
los supuestos de error, ignorancia, conocimiento equivocado o mera
tolerancia (SSTS de 15 de junio de 2007, rec. 2835/2000, y n° 399 de 15
de junio de 2012, rec. 2070/2009).

Con arreglo a las consideraciones expuestas, se concluye que la accion de
reclamacion esté vigente, condenando a la demandada al pago de los
680,91 € reclamados como consecuencia de la nulidad de la clausula

gastos, méas los intereses legales desde la fecha del respectivo abono de
cada cantidad.

TERCERO.- Con respecto a las costas procesales, hay que considerar, de
un lado, que no es de aplicacion el art. 395 LECivil puesto que este
precepto regula los supuestos de allanamiento total a la demanda, y en
este caso el “allanamiento” o conformidad ha sido exclusivamente parcial.

Por ofro lado, el art. 384 LECivil determina que, en los procesos
declarativos, las costas de la primera instancia se impondran a la parte que
haya visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo que se aprecie
razonadamente que el supuesto presentaba serias dudas de hecho o de
derecho.

Con respecto a las dudas de derecho en este ambito, el TS en su
Sentencia, del Pleno, n® 419 de 4 de julio de 2017 (rec. 2425/2015),
expresa que “el criterio mas ajustado al principio de no vinculacion del
consumidor a las clausulas abusivas y al principio de efectividad de!
Derecho de la Unién es que las costas de las instancias en casos similares
al presente se impongan al banco demandado”, por cuanto si se apreciara
en estos casos las dudas de derecho como razén para no imponer las
costas a la Entidad bancaria “se produciria un efecto disuasorio inverso, no
para que los bancos dejaran de incluir las cléusulas suelo en los préstamos
hipotecarios sino para que los consumidores no promovieran litigios por
cantidades moderadas”; reiterando dicho criterio en la posterior STS n® 472
de 17 de septiembre de 2020 (rec. 5170/2018).

Asimismo, el TJUE en su Sentencia de 16 de julio de 2020 (asuntos C-
224/19 y C-259/19) se ha pronunciado sobre este aspecto senalando que
las normas europeas de protecciéon de los consumidores (aris. 6.1 y 7.1
Directiva 93/13) y el principio de efectividad del Derecho de la Unién “se
oponen a un régimen que permite que el consumidor cargue con una parte
de las costas procesales en funcién del importe de las cantidades
indebidamente pagadas que le son restituidas a raiz de la declaracion de la
nulidad de una clausula contractual por tener cardcter abusivo, dado que
tal régimen crea un obstéculo significativo que puede disuadir a los
consumidores de ejercer el derecho, conferido por la Directiva 93/13, a un
control judicial efectivo del caracter potencialmente abusivo de las clausula
contractuales”.
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¥ Finalmente, conforme a la reciente STS n° 565 de 25 de abril de 2024 (rec.
B |3 7481/2021), que tiene a la vista la STJUE de 13 de julio de 2023 (C-35/22),

todavia es mas claro la procedencia de la imposicion de costas a la entidad
bancaria.

Atendido ademas el hecho de que la tanto la reclamacién extrajudicial
como la demanda se presenta tras el dictado de las SSTJUE de 25 de
enero de 2024 y de 25 de abril de 2024, incluso es posterior a la STS n°
857 de 14 de junio de 2024, todas ellas relativas a la prescripcién, y que la
contestacion a la demanda por la demandada es muy posterior a tales
Sentencias, conforme a la cual descarta la tesis sobre la prescripcién que
sostiene la demandada, no cabe sino apreciar temeridad en la postura
procesal de la demandada en perjuicic de los derechos de los
consumidores. Procediendo por todo ello la imposicion de las costas a la
demandada con expresa declaracion de temeridad.
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Vistos los preceptos legales citados y deméas de pertinente y general
aplicacion,
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l.- ESTIMAR INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por
contra BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA SA, con los siguientes pronunciamientos:

1.- DECLARAR la nulidad parcial de la Escritura de Préstamo Hipotecario
otorgada ante el Notario del llustre Colegio de Zaragoza,

, bajo el nimero 1.412 de su orden de protocolo, en cuanto al
contenido de la clausula financiera QUINTO.- GASTOS A CARGO DEL
ACREDITADO.

Y en consecuencia a lo anterior,

2.- CONDENAR a BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA SA a estar y

pasar por la anterior declaracion y al abono y restitucion a la actora de las

| cantidades abonadas en exceso con motivo de la aplicacién de la clausuia
financiera QUINTO.- GASTOS A CARGO DEL ACREDITADO de
imposicién de gastos al prestatario por el importe total de 680,91 euros,
cantidad correspondiente a la mitad del importe desembolsado en la
notaria y la gestoria y a la totalidad del importe desembolsado en el
Registro y la Tasacion, mas los intereses legales correspondientes.
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BxiES il.- Todo ello con expresa condena en costas a la demandada con
expresa declaracion de temeridad.

"; 2 4 Notifiquese la presente resolucién a las partes, haciéndoles saber que
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contra la misma CABE RECURSO DE APELACION ante la Audiencia
Provincial de Zaragoza a interponer en el plazo de VEINTE DIAS a contar
desde el siguiente a su notificacion.

Lleévese el original al libro de Sentencias y expidase testimonio de la misma
para incorporarlo a las actuaciones.

Asi lo pronuncio, mando y firmo, SS? lima. Diia. Beatriz Terrer Baquero,
Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia n° 4 de Zaragoza.

La difusion del texto de esta resolucion a paries no interesadas en el procesc en el que ha sidy
dictada solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los
mismos contuvieran y con pleno respete al derecho a |z intimidad, a los derechos de Ias personas
gue requieran un especial deber de tutela o la garantia del anonimato de las victimas o
perjudicados, cuando proceda. Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser
cedidos, ni comunicados con fines contrarios 2 las leyes.
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