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JVB JUICIO VERBAL 0000973 / 2025

Scbre OTRAS MATERIAS

SENTENCIA

En la ciudad de Murcia, a diez de marzo de dos mil veintiséis.

Vistos por mi, MARIA MILLAN GISBERT, Magistrada-Juez de la plaza CINCO
de la Seccion Civil del Tribunal de Instancia de esta ciudad y su partido, los autos de

JUICIO VER i zaado v registrados baio el numero 973/25, a
instancia d , representada por el

Procurador y defendida por el Letrado Miguel Pardo
de Vera Moreno, conira COFIDIS, S.A. S AL EN ESPANA, con CIF
W-0017686-G Procurador y defendida

por la Letrada , y atendiendo a los siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Procurador , en representacion
de la actora, se presenté demanda de juicio verbal contra CO! IS en atencion a los
siguientes hechos:

Alegaba que, en su condicion de consumidora, suscribié un conirato de

crédito revolving con la demandada en fecha 21 de enero de 2016.
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El capital disponible era de 1.500 euros y la TAE se fij6 en un 24,51% vy la
actora ha venido haciendo disposiciones todos estos afios estableciéndose en el
contrato que la cantidad a pagar cada mes era la minima posible, lo que ha dado
lugar a que se incrementara exageradamente la deuda (efecto bola de nieve).

Alegaba que la clausula de intereses remuneratorios no superaba los
controles de incorporacién y transparencia y que es usuraria.

La parte actora alegd en su demanda los fundamentos de derecho que
considerd de aplicacion.

Y, finalmente, terminé suplicando “Sentencia por la que DECLARE:

A) La ABUSIVIDAD Y NULIDAD DE LA SIGUIENTE CLAUSULA:

- Nulidad de la clausula de fijacion del interés remuneratorio: Declarando la
procedencia de restitucion entre las partes de las operaciones realizadas durante
toda la vida del préstamo. Y en atencion a los siguientes supuestos:

i * Si los pagos del consumidor no hayan sido suficientes para compensar el
importe de la disposicion éste vendra obligado a continuar pagando las cuotas
pactadas, sin aplicacién de interés alguno.

* Si el pago de las cantidades realizado en concepto de cuotas supera el
capital dispuesto, la entidad debera restituir lo abonado en
exceso,

« Y fodo ello incremantado con el interés legal correspondiente.

B) Subsidiariamente, y para el supuesto de no estimarse la nulidad anterior,
deciare la nulidad RADICAL, ABSOLUTA Y ORIGINARIA del contrato original
por ftratarse de un contrato USURARIO con los efectos inherentes a fal
decfaracion de conformidad con el articulo 3 de la Ley de represion de la usura,
incrementado con el interés legal correspondiente.

C) Todo ello con expresa condena en costas a la demandada’.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se emplazé a la demandada para
que contestara a la demanda en el plazo de 10 dias.

Dentro de dicho plazo, comparecié el Procurador Jordi Garriga Romancs, en
representacion de la demandada, y contesté a la demanda en atencion a los
siguientes hechos: )

Alegaba que la accién restitutoria estaba prescrita.

Alegaba que informé a la actora de las caracteristicas del contrato y que es un
producto facil de entender. ‘

Aducia que la actora ha hecho uso de la linea de crédito de forma continuada y
consciente y ha dispuesto de 8.243 euros.

Negaba el caracter usurario de los intereses. )

Alegaba que la actora no acreditaba su condicién de consumidora. 3

Afirmaba que las cldusulas del contrato superan los controles de incorporacion
y transparencia y no son abusivas.

La parte demandada alegé en su demanda los fundamentos de derecho que
estimé de aplicacion.

Finalmente, terminé suplicando que se dictara sentencia por la que se
desestimara integramente la demanda con imposicién de costas a la parte actora.

TERCERO.- No habiéndose solicitado la celebracion de vista y no
considerandose la misma necesaria, quedaron los autos vistos para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- De las acciones ejercitadas.- La parte actora ejercita varias
acciones acumuladamente en su demanda.

Con f_:arécter principal, ejercita una accién de nulidad del contrato por no
superar los intereses remuneratorios el control de incorporacién y transparencia de
acuerdo con lo dispuesto en la Ley de Condiciones Generales de la Contratacion
(LCGC) y de la Ley General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios
(LGDCU).

Subsidiariamente, ejercita una accién encaminada a que se declare la nulidad
por usura del contrato de tarjeta de crédito suscrito con la demandada, al amparo de
la Ley de 23 de julio de 1908 sobre nulidad de los préstamos usurarios.

Frente a ello, la demandada alega que no queda acreditada la condicion de
consumidora de la actora; alega que la clausula que regula el interés remuneratorio
supera los controles de incorporacion y de transparencia; que los intereses no son
usurarios; y que la accién de restitucion esta prescrita.

SEGUNDO.- Del control de las clausulas.- Para centrar la cuestion, hay que
empezar por sefialar que desde que se traspuso al Directiva 1993/13/CEE del
Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre cldusulas abusivas en los contratos
elaborados con consumidores (Directiva 93/13), lo que se lievd a cabo con la Ley
711998, de 13 de abril, sobre condiciones generales de la contratacién (LCGC), se
ha venido distinguiendo entre dos tipos de controles de las cléusulas no negociadas:

0 El control de incorporacién o inclusién.

1 Y el control de contenido, sustantivo o de fondo, también denominado “de
abusividad”.

El primero de ellos -el control de incorporacién- se regula en los art. 5y 7
LCGC, aplicable tanto a los contratos entre empresarios como en contratos entre un
profesional y un consumidor (ex art. 2 LCGC), y se regula también en el actual art.
80.1.a-b del Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de noviembre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley General para la Defensa de los Consumidores y
Usuarios y otras leyes complementarias (LGDCU) para los contratos entre
empresaria y consumidor (ex art. 2 LGDCU). Es evidente, pues, que este primer
control se aplica tanto respecto de consumidores como de empresarios.

El segundo control -el de contenido- se encuentra regulado tnicamente en los
art. 80.1.c) y 82 a 91 LGDCU, por lo que es de aplicacién unicamente en relacion
con los consumidores.

La Sentencia del Tribunal Supremo (STS), del pleno, de S de mayo de 2013,
ha venido a introducir un tercer control, que denocmina de transparencia y que se
considera que forma parte del control de abusividad, ya que asi se indica
expresamente en la STS de 24 de marzo 2015, que lo considera “como parte
integrante del control de abusividad”, Consecuencia de ello, es que este control de
transparencia solo puede aplicarse en relacién a los consumidores.

El control de transparencia, tiene por objeto controlar la comprensibilidad real
y no sélo la formal o gramatical -que es la que se controla con el control de inclusion
o incorporacién- v por ello es por lo gue se conoce a este control de trasparencia
como “segundo control de trasparencia” o “control de trasparencia referzado o
cualificade”, para distinguirlo de ese primer control que supcne el control de
incorporacion o inclusion.

La STS de 9 de mayo de 2013 describe este control de transparencia como
aquel que permite “gue el adherente conczca o pueda conocer con sencillez tanto la
“carga econémica” que realmente supone para él el contrato celebrado , esto es, la
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onerosidad o sacrificio pafrimonial realizada a cambio de la prestacién econémica
que quiere obtener, como la carga juridica del mismo, es decir, la definicién clara de
Su posicién juridica tanto en los presupuesto o elementos tipicos que configuran el
contrato celebrado, como en la asignacion o distribucion de los riesgos de la
ejecucion desarrollo del mismo”.

La particularidad de este control de transparencia es que, a diferencia del
control de abusividad, si puede aplicarse a las clausulas que describen el objeto de
principal del contrato.

_Como sea que los intereses remuneratorios y el sistema de amortizacién
constituyen el objeto del contrato, les es de aplicacion el control de transparencia de
los art. 80.1.cy 82 a 89 LGDCU y también el control de incorporacién del art. 80.1.a
ybLGDCUydelosart. 5y 7 LCGC.

Y a estos efectos hay que sefialar que, si bien la demandada sostiene
que la actora no ha acreditado su condicion de consumidora, lo cierto es que
la propia demandada le ha reconocido tal condicién en la contestacién cuando,
solo en el Hecho Primero, se refiere a ella en 6 ocasiones como “consumidor”.
Curiosamente, tras referirse a ella por tales términos en el Hecho Primero, el
Hquo Segundo viene a cuestionar tal condicién, lo que ya no resulta de
recibo.

Ademas, en el propio contrato, se indica que se ha facilitado a la actora
informacion previa “en fos términos exigidos por la ley 16/2011, de 24 de junio,
de contratos de crédiio al consumo”, lo que es un claro reconocimiento por su
parte de que el contrato esta destinado al consumo.

Claramente, la actora ostenta la condicion de consumidora y le son
aplicables los dos controles anteriormente referidos.

En cuanto al control de incorporacién, el art. 5 LCGC, en su redaccion
vigente en el momento de celebrarse el contrato, establece que:

“1. Las condiciones generales pasaran a formar parte del contrato cuando se
acepte por el adherente su _incorporacion_al_mismo_y sea firmado por todos los
contratantes. Todo contrato debera hacer referencia a las condiciones generales
incorporadas.

No podra entenderse que ha habido aceptacion de la incorporacion de las
condiciones generales al contrato cuando el predisponente no haya informado
expresamente al_adherente acerca de su existencia y no le haya facilitado un
ejemplar de las mismas.

(.-)

5. La redaccion de las cldusulas generales debera ajustarse a los criterios de
transparencia. claridad, concrecion y sencillez”.

Por su parte, el art. 7 LCGC establece que:

“No guedaran incorporadas al contrato las siguientes condiciones gensrales:

a) Las que el adherente no haya tenido oportunidad real de conocer de
manera completa al tiempo de la celebracién del contrato o cuando no hayan sido
firnadas, cuando sea necesario, en los términos resultantes del articulo 5.

b) Las que sean ilegibles, ambiguas, oscuras e incomprensibles, salvo, en
cuanto a estas Ultimas, que hubieren sido expresamente aceptadas por escrito por el
adherente y se ajusien a la normativa especifica que discipline en su ambito la

necesaria transparencia de las clausulas contenidas en el contrato’”.

Por ofro lado, el art. 80.1 LGDCyU, en su redaccioén vigente en el momento de
celebrarse el contrato, establece gue:
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“1. En los contratos con consumidores y usuarios que utilicen clausulas no
negociadas individualmente, incluidos los que promuevan las Administraciones
publicas y las entidades y empresas de ellas dependientes, aquéllas deberan
cumplir los siguientes requisitos:

a) Concrecién. claridad y sencillez_en la redaccién, con posibilidad de
comprension directa, sin reenvios a textos o documentos que no se faciliten previa o
simultaneamente a la conclusién del contrato, y a los que, en todo caso, debera
hacerse referencia expresa en el documento contractual.

b) Accesibilidad y legibilidad, de forma que permita al consumidor y usuario el
conocimiento previo a la celebracién del contrato sobre su existencia y contenido. En

ningun caso_se entenderd cumplido este requisito_si el tamario de la letra del
contrato fuese inferior al milimetro vy medio o el insuficiente contraste con el fondo

hiciese dificultosa la lectura”.

En cuanto al control de transparencia, la STS de 9 de mayoc de 2013
describe este control de transparencia como aquel que permite “que el adherente
conozca o pueda conocer con sencillez tanto la "carga econdémica” que realmente
supone para él el contrato celebrado, esto es, la onerosidad o sacrificio patrimonial
realizada a cambio de la prestacion economica que quiere obtener, como la carga
juridica del mismo, es decir, la definicion clara de su posicion juridica tanto en los
presupuesto o elementos tipicos que configuran el contrato celebrado, como en la
asignacion o distribucion de los riesgos de la ejecucion desarrollo del mismo”.

TERCERO.- De la aplicacién de dichos controles al caso de autos.- En el
presente caso, el contrato (documento nim. 1 de la demanda y de la contestacion)
se denomina “Solicitud de crédito preconcedido a enviar a Cofidis" y esta formado
por dos paginas (se entiende que anverso y reverso que se doblan sobres si mismas
formando un folleto).

En la primera pagina, que es la Unica que esta firmada con fecha 21 de enero
de 2018, viene preestablecida la solicitud de 1.500 €, cantidad que viene destacada
en grande.

A continuacion, en el apartado 1, se dan a elegir tres cuotas al mes de 52,50
euros, 60 euros y 70 euros (los tres importes destacados también con letra mas
grande que el resto del contrato) y aparece marcada de forma manuscrita la primera.

Se recoge seguidamente un ejemplo del crédito sclicitado:

ke pam 1,500 €, A0 mensunidadss de 5250 £ y una alfma meitud o 43,34 € TAE 24.51% TAE (v
anunl squiunentrd dese 10,95% (T Descor sl 10,84%) bty 24 51% (Too Dk Al 22,12%) &
furcin de] imports dispussto v del plo (8 irsricin. Vior condiciorns 9 d & Caliruin érien
sh mutitecin del dionitis, sn psomackes e pago espedisles periodo de camrTh, coos eunons, B0
wockicid) v s seguro opciongd. £ Yockos b ceses s v ouoty sord itk en lancicn O | 1dha ge fran-
chackn. Sujetn a aprotiaadn e Coficis SA Sucusted en Esain, (ferts comentil iicn | o 0 parte b i fecha
indhcads &n & cormEn.

En el apartado 3 se indica que se ha facilitado a la actora informacion pre\{ia
“en los términos exigidos por la ley 16/2011, de 24 de junio, de contratos de crédito
al consumo”, si bien no consta aportada dicha informacién previa.

En el apartado 4, se da a elegir el Tipo de pago entre “Pago Periédico” y
“Pago tnico” y viene marcado de forma manuscrita el primero.

En las ofras tres paginas se recogen las Condiciones Generales.
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En la Condicion General 3 se establece que “El importe fotal méximo de las
operaciones que pueden efectuarse desde el tltimo extracto mensual atendido, mas
la deuda pendiente durante el mismo perfodo, no podra exceder del limite
establecido para la cuenta de crédito o cuenta permanente del titular. No obstante,
Cofidis podra, en beneficio del titular incrementar el limite concedido”.

En la Condicién General 6 se regula el Coste del Crédito, indicandose la ya
referida TAE de 24,51%.

Y en la Condicion General 7 se establece el Calculo de los intereses.

La letra del contrato alcanza los 1,5 mm.

La demandada ha aportado un certificado (documento nim. 2 de la
contestacion) en el que se indica que el contrato fue firmado a mano el 18 de enero
de 2016 -si bien en el contrato se indica 21 de enero de 2016-; que se le envié
informacion precontractual -que, como ya se ha dicho, no consta aportada-; y que la
solicitud fue estudiada por la demandada y aprobada el 26 de enero de 2016 -que es

la fecha en la que la actora tiene a su disposicion el crédito, segin consta en el
extracto historico-.

Obran en autos los extractos mensuales y el extracto histérico del contrato
(documentos nim. 3 a 5 de la contestacion), de los que se desprende que se ha
venido aplicando un tipo deudor mensual del 1,84%.

Del extracto histérico se desprende que Ia actora ha dispuesto de 8.243 suros
en un total de 8 disposiciones, superandose el limite del crédito desde la segunda
disposicion.

Sentado lo anterior, en cuanto al control de incorporacién, puede decirse
que las clausulas del contrato lo superan, en tanto que la letra respeta el minimo
legal vigente en el momento de celebrarse el contrato y, aungque sélo hay una pagina
firmada, come sea que se trata de un Unico documento con anverso y reverso, cabe
concluir que la actora tuvo conocimiento de las clausulas.

En cuanto al control de transparencia, cabe citar la Sentencia de la
Audiencia Provincial (SAP) Murcia, seccién 18, de 10 de julio de 2023, que establece
que: “En atencién a este planteamiento el dato esencial para determinar la transparencia se
concreta en la determinacion de qué informacién ha de conocer el consumidor para
entender que la clausula coniractual pueda reputarse como transparente. Basicamente
debemos entender gue es preciso el conocimiento de los siguientes datos para el correcto
conocimiento de las caracteristicas del contrato de crédito revolving que contratan: a) la
cantidad méxima gue la entidad emisora pone a su disposicién cada mes; b) el sistema de
uso de dicha cantidad (pago por taijeta, dispesicion en metélico en cajeros, etc.), c) la forma
de reembolso del dinero dispuesto en dicho mes, por medio de pago (nico o page parcial
del capital dispuesto; d) los efectos del aplazamiento sobre el capital dispuesto tras el pago
de la cuota mensual, especialmente la aplicacion de los intereses remuneratorios fijados en
el contrato; e) el interés remuneratorio aplicado en cada momento por la entidad de credito;
f) gue los intereses remuneratorios cargados gue no se cubran por la cuota fijada se
capitalizan vy se incluyen en el calculo de la deuda pendiente de abono; g} que si reembolsa
una pegueia cantidad mensualmente o un porcentaje bajo de! capital dispuesio. se aplaza
una parte importante del capital sobre el que se sequirdn aplicando los alfos_inlereses
remuneratorios fijados en el contrato y h) gue el ecapital dispuasto cada mes ang:nsa
nuevo el capital del gue puede disponer con la tarjeta hasta el limite maximo filadoc en la
misma.

En el presente caso, conirato celebrado con fecha 20 de marzo de 2013, resulla
aplicable lo previsto en la Ley 16/2011, de 24 de noviembre. de Contratos de Crédito al
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Consumo (LCCC en adelante), en relacion a la informacién previa al contrato establecida en
el articulo 710 LCCC con el especifico contenido reflejado en el apartado 3 de dicha norma,
debiendo destacarse que el aticulo 14 LCCC establece una especifica obligacion del
prestamista de evaluar la solvencia del consumidor. Igualmente hay que destacar qus, dada
la fecha de formalizacion del contrato no se aplicable a este caso la Orden EDT 699/2020,
de 24 de julio en virtud de la cual se modifica la OEHA /1178/2010, de 11 de junio sobre
reguiacion y control de la publicidad de los servicios y productos bancarios y que incorpora a
esta dltima Orden un capitulo Il bis (articulos 33 bis a 33 octies) sobre normas de crédito al
consumo de duracion indefinida en la que, por primera vez, se regula el contralo de crédito
revolvente. No obstante, a pesar de no ser de aplicacion por razones temporales, si es
posible fomar la misma en consideracién como justificacion de las exigencias de
transparencia de este tipo de contratos”,

El anterior criterio se ha visto corroborado por las recientes Sentencias del
Tribunal Supremo (SSTS), del Pleno, de 30 de enero de 2025, nim. 154 y 155, que
establecen lo siguiente en cuanto a las exigencias para que la clausula de los
intereses remuneratorios de una tarjeta revolving supere &l control de transparencia:

“Debe exponer, de manera transparente por su contenido, forma de expresion y
ubicacion en el documento, el funcionamiento concreto del mecanismo de recomposicion del
capital vy su influencia en la liquidacion de los intereses v en la amortizacion del capital
dispuesto, especialmente en los supuestos de incremento notable del riesgo, ya indicados:
cuando la cuota periddica de pago no es elevada pero si lo es el tipo de interés; v cuando se
produce un impago y la capitalizacion de los intereses vy las comisiones devengadas
prolonga indefinidamente el pago de la deuda porque las cuotas periddicas, aue por defecto
se fijan en una cuantia minima. apenas amortizan capital. Debe informarse, por lanio, de la
relacion enire la elevada TAE, el mecanismo de recomposicién del capital y las demas
clausulas con trascendencia en la creacion de los riesgos descritos, de manera que el
consumidor esté en condiciones de valorar, basandose en criterios precisos e inteligibles, las
consecuencias econémicas que se deriven para él.

En concreto._en lo que respecta al anatocismo, constituye una prevision contractual
licita, pero excepcional y con efectos significativamente gravosos para el consumidor, que
requiere, por tanto, informacién clara al consumidor y gue la redaccion de la clausula sea
inteligible para el consumidor medio. como requisito para gue pueda ser considerada
lransparente.

En consecuencia, la_informacién debe permitir al consumidor medio comprender €l
producto ofertado. tomar conciencia de los riesgos que se derivan del plazo indefinido o
prommogable autométicamente. el elevado tipo de interés, la recomposicion constante del
crédito, Ila escasa amortizacion del capital en el caso de cuclas bajas, v el analocismo. .
asimismo _debe permitile comparar las diversas cfertas, tai como exige el art. 10 de la Ley
de contratos de crédito al_consumo, pues para optar por una u ofra mocalicdad de
amortizacion es necesario que las comprenda. Por fanto, es necesana una informacion
diferenciada sobre las caracleristicas, los costes y los riesgos de las tres moda!fd_ades de
financiacion gue por lo general son electivas, por mas gue en muchos casos se apligue, por
defecto, la modalidad revolving. Porque la diferencia de la modalidad revolving con la
modalidad de pago aplazado a fin de mes, sin intereses, puede ser facil de comprender,
pero no lo es tanto Ia diferencia entre la modalidad de pago aplazado, que es en realidad un
préstamo al consumo, parecido a la compra & plazos, y la modalidad revolving.

Para cumplir tales exigencias no es suficiente gue la informacién contenga la TAE.
En términos comprensibles para el consumidor medio, |z informacion debe indicar que el
sistema_de amortizacién es dei tipo revolving; debe establecer cuél es la cuota mensual
(bien en una cantidad determinada, bien en un porcentaje de la cantidad dispuesta); debe
establecer cudl es la duracién del contrato; debe indicar si. y en gué casos, €l interés se
devengaré o _solo respecto del capital dispuesto sinc también respecto del total de ia
cantidad adeudsda (incluyendo intereses, comisiones e indemnizaciones devengadas). y.
debera contener unos ejemplos adecuados tanto para comprender los riesqos del sistema
como para permitir la comparacion con otras modalidades de amortizacion © con las ofertas
de olras entidades financieras. Es preciso que Ia informacion incida sobre la forma en que
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esa elevada TAE opera en la propia economia del contrato, dada las particularidades del
sistema de amortizacion y las demas cldusulas a que se ha hecho referencia. Y debe
hacerlo de modo claro y comprensible, no de una forma dispersa a lo largo de un extenso
documento y en términos poco expresivos de los riesgos del sistema de amortizacién
revolving, como es el caso objeio de este recurso”,

Y lo ciertp es que la forma en la que esté redactado el contrato en el caso de
autos no permitia a la parte actora conocer con certeza la carga econémica que
asumia.

Para empezar, no consta que haya habido en este caso informacion previa,
puesto que no se ha aportado la misma y, ademas, los tiempos de la contratacion
que se indican en el certificado aportado por la demandada no se corresponden con
los datos del contrato: se indica que el contrato se firmé el 18 de enero y que se
envio entonces la informacién precontractual, cuando en el contrato se indica que la
firma es del 21 de enero y que la informacién precontractual ya se habla enviado. En
todo caso, no se ha acreditado el envio ni antes ni después de la firma.

Por otro lado, es cierto que en el propio contrato se incluye un ejemplo del
credito concedido en este caso de 1.500 euros a devolver en plazos de 52,50 euros
en un total de 41 mensualidades.

No obstante, esa explicacién que se ofrece es mas propia de un contrato de
préstamo que de una tarjeta revolving y la tarjeta revolving permite volver a disponer
del capital ya satisfecho hasta el limite del crédito o incluso mas alla si se amplia,
segun se deja caer en el contrato, sin destacarlo especialmente.

Y, dadas las especiales caracteristicas del sistema revolving, lo que no se
explica en absoluto en el contrato es |a incidencia de esas nuevas disposiciones o
incluso ampliaciones del limite del crédito en los intereses -gque en ningun caso seran
ya los 52,50 euros indicados en el contrato, sino mas- ni tampoco la incidenciz en el
plazo -que ya no seran 41 mensualidades, sino mas-.

En relacién precisamente a un contrato suscrito por la misma demandada en
el mismo afio 2022, cabe citar la SAP Murcia, seccion 5%, de 18 de marzo de 2025,
que hace las siguientes consideraciones;

‘lo que se destaca en el contrato, es lo que hace pensar en el funcionamiento de un
préstamo. La naturaleza del crédito como revolving aparece, sin destacar, en la cuaria linea
de la solicitud, folio segundo de los nueve de la documentacion contractual. El objefo del
contrato se contiene en el apartado primerc de las condiciones generales, explicado como
una linea de crédito por un importe méximo. Las formas de disposicién de dicho importe se
explicaban en el apartado 2 con una doble modalidad: bien por salicitud de transferencia, o
bien por la tarjeta de crédito emitida por la acreditante... Concluimos que en su conjunto, ias
8 paginas del documento conformaban un clausulado contracfual sumamente compleio, en
ocasiones abigarrado, gue oscurecia las caracteristicas basicas del contrato revolving y gue
haclan imposible conocer con razonable grado de certeza las caracleristicas fundamentales

del producto.. La informacion suminisirada al cliente, -cuyo grado de discemimiento,
reiterames, debe valorarse desde el parameiro del consumidor medio, nhornmaimente
informado, y razonablemente atento y perspicaz-, resultaba abigarrada, sin diferenciar entre
elementos sustanciales o principales o meramente accesorios. El interés remuneratorio y el
tio de funcionamiento revolvente quedaban oculios en una marafia de informacion’.

Y, desde luego, no se incide en absolute en el contrato en el hecho de que el
pago aplazado con una cuota muy baja en relacion al total dispuesto puede suponer
que la deuda se manienga durante un tiempo excesivamente prolongado y con un
coste muy elevado.
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A te_nor de todo lo expuesto, el actor no podia saber con certeza a qué se
estaba obligando y la carga econdmica que ello le suponia y debe considerarse
que el contrato no supera en este punto el control de transparencia.

Establecida la falta de transparencia, debe examinarse si existe abusividad.

A tal efecto, las SSTS citadas establecen que:

‘De manera similar a como hemos declarado en los supuestos de clausulas suelo o
de_ préstamos en divisas, en el caso de las tarjetas revolving, la falta de transparencia de Ja
c!éusq!a relaliva a la TAE, valorada junto con las clausulas relativas al sistema de
a.fnomzacién, el anaiocismo y la escasa cuota mensual, no es inocua para el consumidor
Sino que provoca un grave desequilibrio, en contra de las exigencias de la buena fe, puesto
que, al ignorar los riesgos significativos que entrafia dicho sistema de amortizacion, no
puede comparar la oferta con las de otros sistemas de amortizacién y se compromete en un
conlfrato que puede tener para él graves consecuencias pues puede terminar siendo lo que
hemas venido en llamar un «deudor cautivo» y el Banco de Espafia denomina «efecto bola
de nieven.

Son también circunstancias relevantes para la valoracion de la buena fe del
predisponente necesaria para apreciar la abusividad de estas cldusulas la incitacidn por
parte del profesional a la contratacién en la modalidad revolving en los términos mas
proclives a acentuar ftales riesgos, como resulta de su comercializacién fuera de
establecimientos financieros (en las estaciones de tren, autobds, aeropuerio o centros
comerciales tales como hipermercados, grandes superficies de electrodomésticos y
electrénica, efc.), con denominaciones que ocultan esos riesgos e incitan a su contratacién
(«cuota facil» en este caso), con previsiones contractuales en las que, por defecto, se
contrata el sistema revolving y/c las cuotas de escasa cuantia que incremenian el pago de
intereses y prolongan el plazo de amortizacion”

Aplicando la doctrina expuesta al caso de autos, se liega a la conclusién de la
que fa clausula de intereses remuneratorios de autos es abusiva.

Por todo lo expuesto, la clausula del interés remuneratoric debe
considerarse nula.

En cuanto a la consecuencia de dicha nulidad, debe estarse a lo dispuesto
por la SAP anteriormente citada, que establece que:

‘Por lo gue respecta a los efectos derivados de dicha nulidad de elementos
esenciales del contrato de tarjeta litigioso, en principio, el contrato deberia de subsistir con la
supresion de dichas clausulas, pues ello seria juridicamente posible. Sin embargo, gste
tribunal _asume los efeclos sefialados en la SAP Canfabria (2%) 68520, de 21 de
diciembre cuando sefiala qgue "es necesario declarar la nulidad del contrato de crédito
pactado, en tanto que (i) ni es posible la susiitucién de las condiciones no transparentes v

nulas por una disposicion supletoria_de derecho nacional como método para lograr la
permanencia de su vigencia y validez; (i) ni el contrafo puede subsistir sin dichas clausuias

al tratarse de condiciones de cardcter estructural que pretenden determinar la particular
naluraleza -la modalidad revolvente- y caracteristicas concretas del negocio -page de una
cuola fija de escaso importe para amortizar un créditc que se restiluye y que inevitab/smente
se va alargando, con minima amortizacion del capital, al capitalizarse los iniereses y las
comisiones- en un sector de la contratacion crediticia en el que el cobro de un interés -en el
caso, particularmente alto- junfo con unas comisiones es la causa evidente def conirato para
el acreedor.

En consecuencia, el contratc no puede subsistir sin tales clausulas porgue su
supresién provocarfa como consecuencia la modificacion de la naturaleza del objeto
principal del contrato (STJUE de 3 de junio de 2018)". Coma igualmente se seflala en dicha
resolucion y &sceptamos de forma expresa, este efecto no puede considerarse como

periudicial para el consumidor dado gue el efecto derivado de dicha nulidad es el mismo que

deriva de la aplicacion de la usura, esto es, la devoliucion por el consumidor del capital
recibido, sin aplicacidn de ningln tipo de interés, y la obligacion de la enfidad de créditc de
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devolver el exceso recibido por los pagos realizados por el consumidor a lo large de toda la
vida del conlrato”,

Por lo tanto, acagiendo la doctrina expuesta, la consecuencia es la nulidad del
contrato.

Como consecuencia de la nulidad del contrato, la actora debera devolver a la
demandada Unicamente las cantidades dispuestas, debiendo ésta reintegrar a
aquélla en las cantidades cobradas de mas.

Partiendo del extracto simplificado aportado por la demandada, resulta que la
actora ha dispuesto de 8.243 euros y ha abonado 15.210,15 euros (15.488,55 euros
girados — 278,40 euros impagados), por lo que existe un saldo a favor de la actora
de 6.967,15 euros, cantidad que deberd devolver la demandada junto con sus
intereses.

CUATRO.- De la inexistencia de prescripcién.- La parie demandada opone
finalmente la prescripcion de la accién restitutoria de las cantidades abonadas de
mas como consecuencia de la declaracion de nulidad del contrato.

La cuestion que se plantea no es tanto la relativa al plazo de prescripcién, que
parece claro que es de previsto en el art. 1964.2 CC, que establecia anteriormente
un plazo de 15 anos y actualmente, desde la reforma operada por la Ley 42/2015, de
5 de octubre, establece un plazo de 5 afios.

I La cuestibén esta en la fijacion del dies a quo para el cémputo del referido
plazo.

Y lo cierto es que el Tribunal de Justicia de la Unidon Europea (TJUE) en las
sentencias de los asuntos C-484/21 y C-561-21 se pronuncia sobre esta cuestion en
el sentido de que lo ajustado a la normativa comunitaria es que el plazo de
prescripcion comience a correr desde la fecha en que adquiere firmeza la resolucién
Judicial que declara la nulidad de la clausula abusiva.

Siendo asi, no puede considerarse prescrita la accion.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 394.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC), procede imponer las costas & la parte demandada.

Vistos los preceptos legales citados y los demas de general y pertinente
aplicacién,

FALLO

i la demanda interpuesta por
, representada por el Procurador
efendida por el Letrado Miguel Pardo de Vera Mo

Y reno, contra
A S.A.W, con CIF W-0017686-G, repiesentada ior

urador y defendida por la Letrada
debo:
. DECLARAR la nulidad del contrato suscrito entre las partes el 21 de enero
de 2016 por falta de transparencia.
. CONDENAR la demandada a devolver a la actora la suma de 6.967,15
euros, mas intereses legales desde su cobro y Ias costas.

Notifiquese esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra la
misma cabe recurso de apelacion ante la Audiencia Provincial de Murcia en el plazo
de los VEINTE DIAS siguientes a su notificacién.
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Expidase testimonio de esta resolucién que quedard unido a los autos,
incorporandose el original al correspondiente libro de sentencias.

INISTRACION Asi por esta mi Sentencia, la pronuncio, mando y firmo.
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